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INSTRUCOES

» Esse recurso sera cabivel nas ocasides em que a nota do candidato ndo condiz com o valor de
desempenho esperado.

+ Atencédo! Caso seja necessario copiar e colar textos de outros editores, tais como Word, Excel,
Power Point, Open Office, etc, favor utilizar os atalhos do teclado Ctrl-c/Ctrl-v (favor ndo utilizar o
mouse).

RAZOES

NuUmero de inscrigdo: 100122

Justificativa:

Prezados, minha nota disponibilizada para a prova dissertativa no arquivo publico foi de 18 pontos.
Todavia, realizando o procedimento de consulta individual & correcdo da prova dissertativa,

verifiquei @S Seguintes notas atribuidas a minha redacéao (arquivo em
anexo comprovando):

Registro- CORRETOR 1- 20 CORRETOR 2- 20
Tema/Tipologia- CORRETOR 1- 25 CORRETOR 2- 20
Coeréncia-CORRETOR 1- 25 CORRETOR 2- 25

coesio- CORRETOR 1- 20 CORRETOR 2- 25

Deste modo, de acordo com o Edital, Tutorial de consulta (em
anexo) e com o resultado disponibilizado no espelho de
correcao (ja citado e em anexo), peco a gentileza de corrigirem a
nota da questéo dissertativa para 20.

RESPOSTA AO RECURSO

Prezado(a) candidato(a) A correcdo da questéo dissertativa foi realizada considerando uma escala de 100
pontos. Para gerar a nota final nessa questao, que valia 20 pontos, foi feita uma conversao da seguinte
maneira: as notas atribuidas a cada aspecto/competéncia foram multiplicadas por 20 e divididas por 25. O
calculo foi feito individualmente para cada aspecto/competéncia da avaliagdo de modo a se gerar a nota final
na questdo dissertativa. Conforme apresentado em Edital do certame, a questéo discursiva foi avaliada por
dois corretores distintos, as cegas, sem acesso a identificacdo do candidato. A nota obtida foi resultado da
média entre as duas correcdes, visto que ndo houve discrepancia de mais de 5 pontos, conforme consta no
item 5.5.5.1.4, alineas b e ¢ do referido edital, ndo houve uma terceira correcao. Para gerar a sua nota, foi
realizado seguinte calculo: Notas recebidas em cada competéncia/aspecto na escala de 100, na qual cada
competéncia/aspecto vale até 25 pontos. A seguir notas atribuidas nas duas corre¢des: C1A1 =20 C1A2 =
25 C1A3=25 C1A4=20 C2A1=20 C2A2=20 C2A3 =25 C2A4=25 Onde: C1 = (Corretor 1) C2
= (Corretor 2) Al = Aspecto 1 (Competéncia 1) A2 = Aspecto 2 (Competéncia 2) A3 = Aspecto 1
(Competéncia 3) A4 = Aspecto 1 (Competéncia4) NAT = (Nota do aspecto X 20) / 25 NAT = Nota do
Aspecto Transformada. NAT_C1Al1=(C1A1*20)/25=(20*20)/25=16 NAT_C1A2 =(C1A2*20)/25




=(25*20)/25=20 NAT_C1A3 =(C1A3*20)/25=(25*20)/25=20 NAT_C1A4 =(C1A4*20)/25=
(20*20)/25=16 NAT_C2Al1=(C2A1*20)/25=(20*20)/25=16 NAT_C2A2 =(C2A2*20)/25=
(20*20) /25 =16 AT_C2A3 =(C2A3*20)/25=(25*20)/25=20 NAT_C2A4 =(C2A4 *20)/25= (25
*20) / 25 = 20 = Nota final = soma(NAT_C1Ai+ soma(NAT_C2Ai) /8 Nota Final = (NAT_C1A1 + NAT_C1A2
+ NAT_C1A3 + NAT_C1A4 + NAT_C2A1 + NAT_C2A2 + NAT_C2A3 + NAT_C2A4)/8=(16 +20 + 20 + 16
+16 + 16 + 20 + 20) / 8 = 18 Nota Final =18 Nesse sentido, sua nota final € 18. Portanto, o recurso foi
INDEFERIDO.
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INSTRUCOES

» Esse recurso sera cabivel nas ocasides em que a nota do candidato ndo condiz com o valor de
desempenho esperado.

+ Atencgédo! Caso seja necessario copiar e colar textos de outros editores, tais como Word, Excel,
Power Point, Open Office, etc, favor utilizar os atalhos do teclado Ctrl-c/Ctrl-v (favor ndo utilizar o
mouse).

RAZOES

Numero de inscri¢cdo: 100210

Justificativa: Prezados Senhores. Solicito gentilmente, a interposicdo de recurso para revisédo da prova
dissertativa, uma vez que a nota atribuida, a meu ver, ndo condiz com o texto apresentado, fato
baseado inclusive, nas notas dadas por um dos corretores (tive nota maxima em trés situagdes - Tema,
Coeréncia e Coesao).

O texto possuia coesdo, tinha ligagBes, pronomes e elementos que proporcionavam conexao e fluidez. A
prova tinha coeréncia, foi estruturada de forma légica e estava em linguagem formal, tinha registro, e
concluséo, e certamente, a nota final dada nédo esta condizente, enfatizo, vide a nota de um dos
corretores em contraponto com o texto apresentado.

Desta forma, respeitosamente, pe¢co nova corre¢do e julgamento dos critérios.

Desde j4 agradeco.

RESPOSTA AO RECURSO

Prezado(a) candidato(a)
A questao discursiva do PROCESSO SELETIVO 2024 para 0 MESTRADO PROFISSIONAL EM GESTAO E AVALIACAC
DA EDUCACAO PUBLICA (PPGP — CAEd), cujo tema foi “A importancia de escolas de tempo integral para a
garantia de uma educacéo integral com qualidade e equidade” solicitava a elaboragdo de um texto
dissertativo-argumentativo em que fossem a intencionalidade dessa modalidade de ensino (para que e para
guem é essa escola), os desafios a serem enfrentados para a sua implementagéo e possiveis proposi¢des para
o0 enfrentamento desses desafios.

Para contextualizar a temética, foram apresentados dois textos motivadores, sendo o Texto 2, leitura indicada
para o referido processo seletivo. Esses textos trouxeram elementos que apontavam para:

. a distincdo entre educacéo integral e escola de tempo integral;
. a finalidade e o publico (“para que e para quem”) dessa modalidade de ensino;
. desafios para a implementacédo de escola integral para educacéo integral.

Conforme apresentado em Edital do certame, a questédo discursiva foi avaliada por dois corretores distintos,

as cegas, sem acesso a identificacdo do candidato. A nota obtida é o resultado da média das correcdes
realizadas, fazendo-se uma conversdo de uma escala de 100 pontos para uma escala de 20 pontos (valor da
guestao discursiva), ndo havendo discrepancia entre tais corre¢cdes. No caso de discrepéncia, prevalece a nota
de uma terceira correcéo.




Quanto aos critérios avaliados, cumpre esclarecer:

C1 - REGISTRO

Observou-se dominio mediano da escrita formal da Lingua Portuguesa, observando-se os seguintes desvios
de: pontuagdo, com auséncia e/ou uso inadequado de virgulas (linhas 18, 19, 28 e 29); acentuacao (linhas 5,
6, 20, 41 e 42); regéncia verbal, com auséncia da preposicdo “em” (linha 26); abreviacdo da preposicéo “para’
(linhas 39 e 43). Inadequacao vocabular com o emprego de “posta” (linha 27).

C2 - TEMA/TIPOLOGIA

Observou-se um bom dominio do texto dissertativo-argumentativo, com proposicdo, argumentacao e
concluséo.

C3 — COERENCIA

Apresenta informagdes, fatos e opinides relacionados ao tema, de modo um pouco superficial. Faz referéncia
a solucdes um pouco superficiais, sem vincula-las a desafios especificos.

C4 - COESAO
Articulagdo mediana das partes do texto, com auséncia de articuladores argumentativos interparagrafos. Uso
inadequado de “através” (linha 14) e de substantivo onde deveria um advérbio (linha 19).

Diante da explanacao apresentada pela Comissao de Sele¢cdo do PROCESSO SELETIVO 2024 para 0 MESTRADO
PROFISSIONAL EM GESTAO E AVALIACAO DA EDUCACAO PUBLICA (PPGP — CAEd, o recurso é INDEFERIDO,
mantendo-se a nota 14,0.
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INSTRUCOES

» Esse recurso sera cabivel nas ocasifes em que a nota do candidato ndo condiz com o valor de
desempenho esperado.

» Atencgdo! Caso seja necessario copiar e colar textos de outros editores, tais como Word, Excel,
Power Point, Open Office, etc, favor utilizar os atalhos do teclado Ctrl-c/Ctrl-v (favor ndo utilizar o
mouse).

RAZOES

Numero de inscri¢cdo: 100150
Justificativa: DISCORDANCIA DA NOTA DA PROVA DISSERTATIVA.
Prezada Comisséo;

Venho respeitosamente, solicitar esclarecimentos sobre a minha nota da prova dissertativa e se
possivel uma nova corre¢éo:

Conforme descrito no edital: " 5.5.5.1.4) Os critérios para correcdo da prova dissertativa sdo os
seguintes:

a) A questdo discursiva sera corrigida por 2 (dois) corretores de forma independente, sem que um
conheca a nota atribuida pelo outro. As questdes discursivas serao avaliadas considerando as
seguintes competéncias para producao de texto: Registro, Tema/Tipologia, Coeréncia e Coeséo;

b) Caso haja discrepancia de mais de 5 (cinco) pontos no valor atribuido as competéncias pelas duas
correcdes, a questdo passara por uma terceira correcao. A nota atribuida pelo terceiro corretor sera
soberana sobre as demais;

c¢) Caso a corregdo ndo apresente discrepancia, conforme estabelecido na alinea “b”, prevalecera a
média das notas atribuidas nas duas corregdes. "




O que se entende é que somente a competéncia que a diferenca da nota entre os dois primeiros

corretores (que nao esta indicado no espelho de corregao) for maior que cinco, aquela competéncia tera

a nota do terceiro corretor. Entretanto, a discrepancia das correcdes € grande e com a auséncia da
sinalizacao da ordem dos corretores, que nao esta disponivel para visualizagdo, dificulta o

entendimento da nota global. E além disso, a competéncia que apresentou grande diferenca de

pontuacédo foi a Competéncia Coeséo que avalia se as partes do texto estdo bem conectadas, com o uso
adequado de palavras e expressodes que ligam as frases e paragrafos, e revisando o rascunho do meu texto, é
possivel identificar esses conectores. Peco encarecidamente, revisdo da prova dissertativa, caso seja possivel.

Obrigada;

RESPOSTA AO RECURSO

Prezado(a) candidato(a)

A questao discursiva do PROCESSO SELETIVO 2024 para 0 MESTRADO PROFISSIONAL EM GESTAO E AVALIACA(Q
DA EDUCACAO PUBLICA (PPGP — CAEd), cujo tema foi “A importancia de escolas de tempo integral para a
garantia de uma educacgéo integral com qualidade e equidade” solicitava a elaboragdo de um texto
dissertativo-argumentativo em que fossem a intencionalidade dessa modalidade de ensino (para que e para
guem € essa escola), os desafios a serem enfrentados para a sua implementacéo e possiveis proposi¢des para
o0 enfrentamento desses desafios.

Para contextualizar a tematica, foram apresentados dois textos motivadores, sendo o Texto 2, leitura indicada
para o referido processo seletivo. Esses textos trouxeram elementos que apontavam para:

. a distincdo entre educacéo integral e escola de tempo integral;
. a finalidade e o publico (“para que e para quem”) dessa modalidade de ensino;
. desafios para a implementacao de escola integral para educacéo integral.

Conforme apresentado em Edital do certame, a questdo discursiva foi avaliada por dois corretores distintos,

as cegas, sem acesso a identificacdo do candidato. A nota obtida é o resultado da média das corre¢cdes
realizadas, fazendo-se uma conversao de uma escala de 100 pontos para uma escala de 20 pontos (valor da
guestao discursiva), ndo havendo discrepancia entre tais corre¢cdes. No caso de discrepéncia, prevalece a nota
de uma terceira corregéo.

Quanto aos critérios avaliados, cumpre esclarecer:

C1 - REGISTRO

Observou-se dominio mediano da escrita formal da Lingua Portuguesa, observando-se 0s seguintes desvios:
auséncia e/ou uso inadequado de virgulas (linhas 6, 11, 18 e 25); ponto e virgula quebrando unidade de
sentido (linha 42); auséncia de acento grave (linha 22); periodos longos com excesso de intercala¢des (linhas
8 a 15 e de 35 a 47); uso excessivo de gerundio (linhas 42 a 47); uso do pronome “0s” no lugar de “lhes”
(linha 46). Repeticao excessiva de “integral” e “priorizar” (primeiro e segundo paragrafo).

C2 — TEMA/TIPOLOGIA

Desenvolveu o tema por meio de argumentacao previsivel, sem repertério sociocultural produtivo, com
predominio de ideias de senso comum. Faz referéncia a desafios para a implementacao dessa modalidade de
ensino, sem, no entanto, detalhar como supera-los.

C3 — COERENCIA
Apresenta informacdes, fatos e opinides relacionados ao tema, limitados aos textos motivadores modo um
pouco superficial e pouco organizados. Faz referéncia a solu¢des, sem vincula-las a desafios especificos.

C4 - COESAO
Articulacdo mediana das partes do texto, com auséncia de articuladores argumentativos intra e
interparagrafos comprometendo a progressao textual.

Diante da explanacdo apresentada pela Comisséo de Sele¢édo do PROCESSO SELETIVO 2024 para o MESTRADO
PROFISSIONAL EM GESTAO E AVALIACAO DA EDUCACAO PUBLICA (PPGP — CAEd , o recurso € INDEFERIDO,
mantendo-se a nota 12,0.
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INSTRUCOES

» Esse recurso sera cabivel nas ocasides em que a nota do candidato ndo condiz com o valor de
desempenho esperado.

+ Atencédo! Caso seja necessario copiar e colar textos de outros editores, tais como Word, Excel,
Power Point, Open Office, etc, favor utilizar os atalhos do teclado Ctrl-c/Ctrl-v (favor ndo utilizar o
mouse).

RAZOES

NuUmero de inscricdo: 100034
Justificativa:

Prezada Banca Avaliadora,

Gostaria de solicitar a reconsideragdo da nota atribuida & minha redagao. Com base nos critérios de avaliagao
estabelecidos — Registro, Tema/Tipologia, Coeréncia e Coesdo —, acredito que alguns aspectos da minha
producdo merecem uma analise mais cuidadosa, evidenciando pontos fortes que justificam a elevagao da
pontuacgdo para 18 pontos. Abaixo apresento uma breve exposi¢cdo desses pontos:

O texto foi escrito em conformidade com a norma culta da lingua portuguesa, mantendo um tom
formal e adequado ao contexto exigido pela proposta. A linguagem utilizada reflete um bom dominio
gramatical, com a escolha de palavras pertinentes ao tema e uma construcdo textual sélida. Embora alguns
pequenos erros possam ter sido identificados, o impacto deles ndo comprometeu a clareza e formalidade do
texto como um todo.

A abordagem do tema seguiu exatamente o que foi solicitado, com uma argumentacgéo clara e
consistente. Houve uma compreensao precisa do assunto, que foi desenvolvido com profundidade e
relevancia. Todos os pontos sugeridos na proposta foram explorados, sem desvios de foco ou insercdo de
informacdes alheias ao objetivo central. A redacdo apresentou uma discusséo alinhada com o que se
esperava, demonstrando dominio do contelido proposto.

O desenvolvimento textual manteve-se coerente do inicio ao fim, com ideias que se encadeiam de
maneira légica. A argumentacao fluiu de forma adequada, permitindo uma leitura compreensivel e bem
fundamentada. As rela¢des de causa e consequéncia foram bem trabalhadas, oferecendo uma viséo clara e
organizada sobre o tema tratado. Pequenos ajustes na conexao entre trechos poderiam tornar o texto ainda
mais fluido, mas a estrutura geral esta bem construida.

O uso de conectivos foi adequado, proporcionando uma ligacao eficaz entre as partes do texto. As
transicBes foram, em sua maioria, realizadas de forma correta, garantindo que as informac¢des fossem
apresentadas de maneira organizada e sem quebras abruptas. Houve uma preocupacdo em manter uma
continuidade Idgica, o que fortalece a estrutura argumentativa e oferece uma base sdlida para a leitura.

Considerando o atendimento adequado aos critérios estabelecidos e a qualidade apresentada no
desenvolvimento do texto, solicito que a banca reavalie a pontuacéo atribuida. Acredito que o desempenho
demonstrado justifica a elevagcéo da nota para 18 pontos, em virtude do dominio das competéncias exigidas,
especialmente no que se refere a abordagem do tema, coeréncia da argumentacao e uso de linguagem
formal.

Agradeco pela atencéo e pela oportunidade de reavaliacéo.

Atenciosamente,

RESPOSTA AO RECURSO

Prezado(a) candidato(a)

A questdo discursiva do PROCESSO SELETIVO 2024 para 0 MESTRADO PROFISSIONAL EM GESTAO E AVALIACAQ
DA EDUCACAO PUBLICA (PPGP — CAEd), cujo tema foi “A importancia de escolas de tempo integral para a
garantia de uma educacéo integral com qualidade e equidade” solicitava a elaboragdo de um texto




dissertativo-argumentativo em que fossem a intencionalidade dessa modalidade de ensino (para que e para
guem é essa escola), os desafios a serem enfrentados para a sua implementagéo e possiveis proposi¢des para
o enfrentamento desses desafios.

Para contextualizar a tematica, foram apresentados dois textos motivadores, sendo o Texto 2, leitura indicada
para o referido processo seletivo. Esses textos trouxeram elementos que apontavam para:

. a distincao entre educacéo integral e escola de tempo integral;
. a finalidade e o publico (“para que e para quem”) dessa modalidade de ensino;
. desafios para a implementacao de escola integral para educacéao integral.

Conforme apresentado em Edital do certame, a questao discursiva foi avaliada por dois corretores distintos,
as cegas, sem acesso a identificacdo do candidato. A nota obtida foi resultado da média entre as duas
corregdes, conforme consta no item 5.5.5.1.4, alineas b e ¢ do referido edital.

Quanto aos critérios avaliados, cumpre esclarecer:

C1 - REGISTRO

Observou-se bom dominio da escrita formal da Lingua Portuguesa, observando-se, contudo, alguns desvios
gue impediram a majoracao da nota nessa competéncia. Foram observados desvios como: uso indevido de
virgula (linhas 7); repeticdo vocabular (linha 3); ortografia “acertiva”, no lugar de “assertiva” (linha 4) e “com
quanto” (linhas 6 e 7); auséncia de particula apassivadora (linha 12); regéncia verbal, “onde, no lugar de
“aonde” (linha 13); auséncia de crase (linhas 17 e 44).

C2 — TEMA/TIPOLOGIA
Apresenta bom dominio do texto dissertativo-argumentativo, tendo buscado construir uma consisténcia
argumentativa. Contudo, notam-se falhas na construcdo e sustentacio de uma tese.

C3 - COERENCIA
Apresenta informacgdes, fatos e opinides relacionados ao tema, de forma organizada, com indicios de autoria,
em defesa de um ponto de vista.

C4 - COESAO

Articula as partes do texto, com poucas inadequagdes, tais como “com quanto” (linha 6 e 7), articulador de
concessao, onde deveria ser empregado um conector de conclusado, além do uso de “afim de”, no lugar de “a
fim de” (linha 16). No primeiro paragrafo, observa-se uma subordina¢do enfadonha com o uso excessivo da
palavra “que”.

Diante da explanacao apresentada pela Comissao de Sele¢cdo do PROCESSO SELETIVO 2024 para 0 MESTRADO
PROFISSIONAL EM GESTAO E AVALIACAO DA EDUCACAO PUBLICA, o recurso é INDEFERIDO, mantendo-se a

nota 16,5.
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INSTRUCOES

» Esse recurso sera cabivel nas ocasides em que a nota do candidato ndo condiz com o valor de
desempenho esperado.

+ Atencédo! Caso seja necessario copiar e colar textos de outros editores, tais como Word, Excel,
Power Point, Open Office, etc, favor utilizar os atalhos do teclado Ctrl-c/Ctrl-v (favor ndo utilizar o
mouse).

RAZOES

NUmero de inscri¢ao:
10005
Justificativa:

Item IV Coeséo- O principal problema que possa causar desentendimento com relacéo a
coesdo e o0 mal uso dos conectivos 0 que ndo houve nesse caso, pelo contrario tiveram
muitos exemplos de bom uso, exemplo: foi utilizado o conectivo (e) na ligacéo de ideias,
guando contraposicéo foi utilizado o (apesar), assim como o uso de complementacgéo de
ideias através do (ndo apenas).

Acredito que ha fui prejudicado pela disgrafia, ou seja uma letra de dificil
entendimento o que foge da ideia do certame que € apresentacdo e o desenvolvimento do
tema, excelentissima banca peco encarecidamente que reconsidere minha nota, pois senti
gue fui muito prejudicado

RESPOSTA AO RECURSO

Prezado(a) candidato(a)

A questao discursiva do PROCESSO SELETIVO 2024 para 0 MESTRADO PROFISSIONAL EM GESTAO E AVALIACA(Q
DA EDUCACAO PUBLICA (PPGP — CAEd), cujo tema foi “A importancia de escolas de tempo integral para a
garantia de uma educacéo integral com qualidade e equidade” solicitava a elaboracdo de um texto
dissertativo-argumentativo em que fossem a intencionalidade dessa modalidade de ensino (para que e para
guem € essa escola), os desafios a serem enfrentados para a sua implementagéo e possiveis proposi¢des para
o enfrentamento desses desafios.

Para contextualizar a tematica, foram apresentados dois textos motivadores, sendo o Texto 2, leitura indicada
para o referido processo seletivo. Esses textos trouxeram elementos que apontavam para:

. a distincdo entre educacéo integral e escola de tempo integral;
. a finalidade e o publico (“para que e para quem”) dessa modalidade de ensino;
. desafios para a implementacao de escola integral para educacao integral.

Conforme apresentado em Edital do certame, a questéo discursiva foi avaliada por dois corretores distintos,

as cegas, sem acesso a identificacdo do candidato. A nota obtida é o resultado da média das correcfes
realizadas, fazendo-se uma conversdo de uma escala de 100 pontos para uma escala de 20 pontos (valor da
guestao discursiva), ndo havendo discrepancia entre tais corre¢cdes. No caso de discrepéncia, prevalece a nota
de uma terceira correcao.

Quanto a um possivel prejuizo com relagéo a caligrafia, cumpre informar que isso ndo ocorreu, pois a questao
passou normalmente pelas correcdes.

Com relagdo ao critério de correcdo da competéncia IV — Coesdo, cumpre esclarecer que articula as partes do
texto de forma insuficiente. Isso significa que, apesar de haver algumas marcas linguisticas com
intencionalidade de conex&o, o texto ndo apresenta uma progresséo que lhe confira uma unidade de sentido,
devido a fragilidade dos recursos empregados.




Diante da explanagao apresentada pela Comissao de Selecdo do PROCESSO SELETIVO 2024 para o MESTRADO
PROFISSIONAL EM GESTAO E AVALIACAO DA EDUCACAO PUBLICA (PPGP — CAEd , o recurso € INDEFERIDO,
mantendo-se a nota 10,5.

Emitido em 22/11/2024 16.45

- CAEd: Sistema de Recursos de Avaliacéo
§ 5 o
Comprovante de Solicitacdo de Recurso
Id 48983 Data Solicitacéo 14/11/2024 05.34
Tioo Interposicéo de recurso da prova dissertativa: Quanto a nota (recurso de desempenho,
P discordo da nota)
Projeto PPGP 2024
Situacéo Indeferido
Anexos Screenshot_2024-11-14-05-22-17-339_com.mi.globalbrowser-edit.jpg

INSTRUCOES

» Esse recurso sera cabivel nas ocasides em que a nota do candidato ndo condiz com o valor de
desempenho esperado.

+ Atencgédo! Caso seja necessario copiar e colar textos de outros editores, tais como Word, Excel,
Power Point, Open Office, etc, favor utilizar os atalhos do teclado Ctrl-c/Ctrl-v (favor ndo utilizar o
mouse).

RAZOES

Numero de inscri¢cdo: 100292

Justificativa: O valor atribuido a prova dissertativa ndo condiz com a média estabelecida no edital. Foi
estabelecido 15,0 pontos do primeiro avaliador e 20,0 pontos do segundo, sendo, portanto, 17,5 pontos
a média correta e ndo 15,5 pontos como consta no momento.

RESPOSTA AO RECURSO

Prezado(a) candidato(a)

A correcdo da questéo dissertativa foi realizada considerando uma escala de 100 pontos. Para gerar a nota
final nessa questdo, que valia 20 pontos, foi feita uma conversdo da seguinte maneira: as notas atribuidas a
cada aspecto/competéncia foram multiplicadas por 20 e divididas por 25. O célculo foi feito individualmente
para cada aspecto/competéncia da avaliacdo de modo a se gerar a nota final na questao dissertativa.

Conforme apresentado em Edital do certame, a questdo discursiva foi avaliada por dois corretores distintos,
as cegas, sem acesso a identificacdo do candidato. A nota obtida foi resultado da média entre as duas
correcdes, visto que ndo houve discrepancia de mais de 5 pontos, conforme consta no item 5.5.5.1.4, alineas
b e c do referido edital, ndo houve uma terceira correcao.

Para gerar a sua nota, foi realizado seguinte célculo:
Notas recebidas em cada competéncia/aspecto na escala de 100, na qual cada competéncia/aspecto vale até
25 pontos. A seguir notas atribuidas nas duas correcgdes:

C1A1 =20
C1A2 =20
C1A3 =20
C1A4 =20
C2A1 =20
C2A2 =20
C2A3 =20
C2A4 =15
Onde:

C1 = (Corretor 1)




C2 = (Corretor 2)

Al = Aspecto 1 (Competéncia 1)
A2 = Aspecto 2 (Competéncia 2)
A3 = Aspecto 1 (Competéncia 3)
A4 = Aspecto 1 (Competéncia 4)

NAT = (Nota do Aspecto x 20)/25

NAT = Nota do Aspecto Transformada.
NAT_C1A1 =(C1A1*20)/25=(20*20)/25=16
NAT_C1A2 = (C1A2*20)/25=(20*20)/25=16
NAT_C1A3 =(C1A3*20)/25=(20*20)/25=16
NAT_C1A4 = (C1lA4*20)/25=(20*20)/25=16

NAT_C2A1 = (C2A1 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16
NAT_C2A2 = (C2A2 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16
NAT_C2A3 = (C2A3 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16
NAT_C2A4 = (C2A4 * 20) / 25 = (15 * 20) / 25 = 12

Nota Final = soma(NAT_C1Ai + soma(NAT_C2Ai)/ 8

Nota Final = (NAT_C1A1 + NAT_C1A2 + NAT_C1A3 + NAT_C1A4 + NAT_C2A1 + NAT_C2A2 + NAT_C2A3 +
NAT C2A4)/8=(16+16+16+16+16+16+ 16+ 12)/8 =155

Nota Final = 15,5

Nesse sentido, sua nota final € 15,5. Portanto, o recurso foi INDEFERIDO.

Emitido em 22/11/2024 16.45

- CAEd: Sistema de Recursos de Avaliacéo
§ 5 o
Comprovante de Solicitacdo de Recurso
Id 48984 Data Solicitacéo 14/11/2024 08.02
Tioo Interposicéo de recurso da prova dissertativa: Quanto a nota (recurso de desempenho,
P discordo da nota)
Projeto PPGP 2024
Situacéo Indeferido
Anexos WhatsApp Image 2024-11-14 at 07.54.38.jpeg

INSTRUCOES

» Esse recurso sera cabivel nas ocasifes em que a nota do candidato ndo condiz com o valor de
desempenho esperado.

» Atencgdo! Caso seja necessario copiar e colar textos de outros editores, tais como Word, Excel,
Power Point, Open Office, etc, favor utilizar os atalhos do teclado Ctrl-c/Ctrl-v (favor ndo utilizar o
mouse).

RAZOES

Numero de inscri¢cdo: 100029

Justificativa: Prezada banca, venho por meio deste solicitar a correcdo da nota da prova discursiva, pelos
motivos abaixo:

A nota atribuida a esta candidata foi 15,5, entretanto esse valor ndo confere com o valor da nota global, ou
seja, da média das notas dividida pelo total de ocorréncias (notas).

Conforme item 5.5.5.1.4 do edital, alinea "c" ... prevalecerda média das notas atribuidas nas duas
correcoes;

Conforme item 5.5.5.1.4 do edital, alinea "k" Na questéo discursiva, a nota global sera dada conforme
descrito nas alineas “b” e “c”, em uma escala que varia de 0 (zero) a 20 (vinte) pontos

Conforme espelho de correcéo da prova discursiva em anexo, as notas dadas pelos corretores foi:
Corretor 1: Registro 20, Tema/Tipologia 20, Coeréncia 15, Coeséo 20 (TOTAL: 75)

Corretor 2: Registro 20, Tema/Tipologia 20, Coeréncia 20, Coeséo 20 (TOTAL: 80)

A MEDIA GLOBAL E 155/8 = 19,375

Diante do exposto, solicito a altera¢do da nota da prova discursiva de 15,5 para 19,4.

RESPOSTA AO RECURSO




Prezado(a) candidato(a)

A correcdo da questéo dissertativa foi realizada considerando uma escala de 100 pontos. Para gerar a nota
final nessa questéo, que valia 20 pontos, foi feita uma converséo da seguinte maneira: as notas atribuidas a
cada aspecto/competéncia foram multiplicadas por 20 e divididas por 25. O calculo foi feito individualmente
para cada aspecto/competéncia da avaliacdo de modo a se gerar a nota final na questao dissertativa.

Conforme apresentado em Edital do certame, a questao discursiva foi avaliada por dois corretores distintos,
as cegas, sem acesso a identificacdo do candidato. A nota obtida foi resultado da média entre as duas
corregdes, visto que ndo houve discrepancia de mais de 5 pontos, conforme consta no item 5.5.5.1.4, alineas
b e ¢ do referido edital, ndo houve uma terceira correcao.

Para gerar a sua nota, foi realizado seguinte calculo:
Notas recebidas em cada competéncia/aspecto na escala de 100, na qual cada competéncia/aspecto vale até
25 pontos. A seguir notas atribuidas nas duas corregdes:

Cl1A1 =20
C1A2 =20
C1A3 =20
C1A4 =20
C2A1 =20
C2A2 =20
C2A3 =15
C2A4 =20
Onde:

Cl=(Corretor 1)
C2 = (Corretor 2)
Al = Aspecto 1 (Competéncia 1)
A2 = Aspecto 2 (Competéncia 2)
A3 = Aspecto 1 (Competéncia 3)
A4 = Aspecto 1 (Competéncia 4)

NAT = (Nota do Aspecto x 20)/25

NAT = Nota do Aspecto Transformada.
NAT_C1A1=(C1lA1*20)/25=(20*20)/25=16
NAT_C1A2 = (C1A2*20)/25=(20*20)/ 25 =16
NAT_C1A3 =(C1A3*20)/25=(20*20)/25=16
NAT_C1A4 = (C1A4*20)/25=(20*20)/ 25 =16

NAT_C2A1 = (C2A1 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16
NAT_C2A2 = (C2A2 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16
NAT_C2A3 = (C2A3 * 20) / 25 = (15 * 20) / 25 = 12
NAT_C2A4 = (C2A4 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16

Nota Final = soma(NAT_C1Ai + soma(NAT_C2Ai)/8

Nota Final = (NAT_C1A1 + NAT_C1A2 + NAT_C1A3 + NAT_C1A4 + NAT_C2A1 + NAT_C2A2 + NAT_C2A3 +
NAT C2A4)/8=(16+16+16+ 16+ 16+ 16+ 12+ 16)/8=15,5

Nota Final = 15,5

Nesse sentido, sua nota final é 15,5. Portanto, o recurso foi INDEFERIDO.




Emitido em 22/11/2024 16.45

" CAEd: Sistema de Recursos de Avaliacéo
§ 5 L
Comprovante de Solicitacdo de Recurso
Id 48985 Data Solicitagdo 14/11/2024 09.47
Tioo Interposicéo de recurso da prova dissertativa: Quanto a nota (recurso de desempenho,
P discordo da nota)
Projeto PPGP 2024
Situacao Indeferido
Anexos IMG-20241114-WA0013.jpg

INSTRUCOES

» Esse recurso sera cabivel nas ocasides em que a nota do candidato ndo condiz com o valor de
desempenho esperado.

+ Atencédo! Caso seja necessario copiar e colar textos de outros editores, tais como Word, Excel,
Power Point, Open Office, etc, favor utilizar os atalhos do teclado Ctrl-c/Ctrl-v (favor ndo utilizar o
mouse).

RAZOES

Numero de inscri¢cdo: 100359

Justificativa: A nota final da minha redacéo, segundo o critério de corre¢éo ( prevalecerd a média das
notas atribuidas nas duas corre¢des) que consta no edital, deveria ser 17,5 pontos. No entanto, o
resultado final da prova dissertacéo foi de 14 pontos. Solicito que revejam o céalculo.

RESPOSTA AO RECURSO

Prezado(a) candidato(a)

A corregdo da questéo dissertativa foi realizada considerando uma escala de 100 pontos. Para gerar a nota
final nessa questao, que valia 20 pontos, foi feita uma converséo da seguinte maneira: as notas atribuidas a
cada aspecto/competéncia foram multiplicadas por 20 e divididas por 25. O célculo foi feito individualmente
para cada aspecto/competéncia da avaliacdo de modo a se gerar a nota final na questao dissertativa.

Conforme apresentado em Edital do certame, a questéo discursiva foi avaliada por dois corretores distintos,
as cegas, sem acesso a identificacdo do candidato. A nota obtida foi resultado da média entre as duas
correcdes, visto que ndo houve discrepancia de mais de 5 pontos, conforme consta no item 5.5.5.1.4, alineas
b e c do referido edital, ndo houve uma terceira correcao.

Para gerar a sua nota, foi realizado seguinte calculo:
Notas recebidas em cada competéncia/aspecto na escala de 100, na qual cada competéncia/aspecto vale até
25 pontos. A seguir notas atribuidas nas duas correcdes:

C1A1 =20
C1A2 =15
Cl1A3=20
Cl1A4 =20
C2A1 =20
C2A2 =15
C2A3 =15
C2A4 =15
Onde:

Cl=(Corretor 1)
C2 = (Corretor 2)
Al = Aspecto 1 (Competéncia 1)
A2 = Aspecto 2 (Competéncia 2)
A3 = Aspecto 1 (Competéncia 3)
A4 = Aspecto 1 (Competéncia 4)

NAT = (Nota do Aspecto x 20)/25
NAT = Nota do Aspecto Transformada.

NAT_C1A1 = (C1A1 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16




NAT_C1A2 = (C1A2 * 20)/ 25 = (15 * 20) / 25 = 12
NAT_C1A3 = (C1A3 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16
NAT_C1A4 = (C1A4 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16

NAT_C2A1 = (C2A1 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16
NAT_C2A2 = (C2A2 * 20) / 25 = (15 * 20) / 25 = 12
NAT_C2A3 = (C2A3 * 20) / 25 = (15 * 20) / 25 = 12
NAT_C2A4 = (C2A4 * 20) / 25 = (15 * 20) / 25 = 12

Nota Final = soma(NAT_C1Ai + soma(NAT_C2Ai)/8
Nota Final = (NAT_C1A1 + NAT_C1A2 + NAT_C1A3 + NAT_C1A4 + NAT_C2A1 + NAT_C2A2 + NAT_C2A3 +
NAT_C2A4)/8=(16+12+16+16+16+12+12+12)/8=14

Nota Final = 14

Nesse sentido, sua nota final € 14,0. Portanto, o recurso foi INDEFERIDO.

i CAEd:

Emitido em 22/11/2024 16.45

Sistema de Recursos de Avaliacéo
Comprovante de Solicitacdo de Recurso

Id 48986 Data Solicitagéo 14/11/2024 10.11
Tipo In_terposi(;éo de recurso da prova dissertativa: Quanto a nota (recurso de desempenho,
discordo da nota)
Projeto PPGP 2024
Situagdo Indeferido
Anexos I R CURSO MESTRADO - 2024 UFJF.pdf

INSTRUCOES

» Esse recurso sera cabivel nas ocasides em que a nota do candidato ndo condiz com o valor de
desempenho esperado.

+ Atencédo! Caso seja hecessario copiar e colar textos de outros editores, tais como Word, Excel,
Power Point, Open Office, etc, favor utilizar os atalhos do teclado Ctrl-c/Ctrl-v (favor ndo utilizar o

mouse).

RAZOES

NUmero de inscri¢ao: 100464

Justificativa:

Analisando o espelho de Correcéo da Prova Dissertativa, Mestrado em Gestéo e Avaliagdo da Educacéao

Pablica, verifiquei que os dois corretores: 32047 € 32048, nos critérios de
avaliac&o registaram a mesma nota,

divergindo do resultado, NOTA 12,0 (DOZE) PONTOS, publicado,
na data de ontem, 13 de novembro.

Como apresenta o ESPELHO DE RESPOSTA, em anexo, a NOTA
seria 15,0 (quinze) PONTOS. Sendo assim, solicito correcéo da

nota.

Desde ja agradeco.

RESPOSTA AO RECURSO

Prezado(a) candidato(a)

A correcdo da questéo dissertativa foi realizada considerando uma escala de 100 pontos. Para gerar a nota
final nessa questao, que valia 20 pontos, foi feita uma conversdo da seguinte maneira: as notas atribuidas a
cada aspecto/competéncia foram multiplicadas por 20 e divididas por 25. O calculo foi feito individualmente




para cada aspecto/competéncia da avaliacdo de modo a se gerar a nota final na questao dissertativa.

Conforme apresentado em Edital do certame, a questdo discursiva foi avaliada por dois corretores distintos,
as cegas, sem acesso a identificacdo do candidato. A nota obtida foi resultado da média entre as duas
corre¢des, visto que ndo houve discrepancia de mais de 5 pontos, conforme consta no item 5.5.5.1.4, alineas
b e c do referido edital, ndo houve uma terceira corregao.

Para gerar a sua nota, foi realizado seguinte calculo:
Notas recebidas em cada competéncia/aspecto na escala de 100, na qual cada competéncia/aspecto vale até
25 pontos. A seguir notas atribuidas nas duas corre¢des:

Cl1A1=15
C1A2=15
Cl1A3=15
ClA4=15

C2A1 =15
C2A2 =15
C2A3 =15
C2A4 =15

Onde:

Cl=(Corretor 1)

C2 = (Corretor 2)

Al = Aspecto 1 (Competéncia 1)
A2 = Aspecto 2 (Competéncia 2)
A3 = Aspecto 1 (Competéncia 3)
A4 = Aspecto 1 (Competéncia 4)

NAT = (Nota do Aspecto x 20)/25
NAT = Nota do Aspecto Transformada.

NAT_C1A1 = (C1A1 * 20) / 25 = (15 * 20) / 25 = 12
NAT_C1A2 = (C1A2 * 20) / 25 = (15 * 20) / 25 = 12
NAT_C1A3 = (C1A3 *20) /25 = (15 * 20) / 25 = 12
NAT_C1A4 = (C1A4 * 20) / 25 = (15 * 20) / 25 = 12

NAT_C2A1 = (C2A1 * 20) / 25 = (15 * 20) / 25 = 12
NAT_C2A2 = (C2A2 * 20) / 25 = (15 * 20) / 25 = 12
NAT_C2A3 = (C2A3 * 20) / 25 = (15 * 20) / 25 = 12
NAT_C2A4 = (C2A4 * 20) / 25 = (15 * 20) / 25 = 12

Nota Final = soma(NAT_C1Ai + soma(NAT_C2Ai)/ 8

Nota Final = (NAT_C1A1 + NAT_C1A2 + NAT_C1A3 + NAT_C1A4 + NAT_C2A1 + NAT_C2A2 + NAT_C2A3 +
NAT C2A4)/8=(12+12+12+12+12+12+12+12)/8=12

Nota Final = 12

Nesse sentido, sua nota final € 12,0. Portanto, o recurso foi INDEFERIDO.




Emitido em 22/11/2024 16.45

" CAEd: Sistema de Recursos de Avaliacéo
{ 5 L
Comprovante de Solicitacdo de Recurso
Id 48987 Data Solicitagdo 14/11/2024 12.11
Tioo Interposicéo de recurso da prova dissertativa: Quanto a nota (recurso de desempenho,
P discordo da nota)
Projeto PPGP 2024
Situacao Indeferido
Anexos

INSTRUCOES

» Esse recurso sera cabivel nas ocasides em que a nota do candidato ndo condiz com o valor de
desempenho esperado.

+ Atencédo! Caso seja necessario copiar e colar textos de outros editores, tais como Word, Excel,
Power Point, Open Office, etc, favor utilizar os atalhos do teclado Ctrl-c/Ctrl-v (favor ndo utilizar o
mouse).

RAZOES

Numero de inscricao:100402

Justificativa: Minha nota final da prova dissertativa esta incorreta. O total foi de 14 pontos na
classificacéo geral divulgada. No entanto, a média das minhas notas nos quatro quesitos avaliados, com
os dois corretores, foi 17,5. Gostaria que esse erro fosse retificado, por favor.

RESPOSTA AO RECURSO

Prezado(a) candidato(a)

A correcdo da questéo dissertativa foi realizada considerando uma escala de 100 pontos. Para gerar a nota
final nessa questao, que valia 20 pontos, foi feita uma converséo da seguinte maneira: as notas atribuidas a
cada aspecto/competéncia foram multiplicadas por 20 e divididas por 25. O célculo foi feito individualmente

para cada aspecto/competéncia da avaliacdo de modo a se gerar a nota final na questao dissertativa.

Conforme apresentado em Edital do certame, a questéo discursiva foi avaliada por dois corretores distintos,
as cegas, sem acesso a identificacdo do candidato. A nota obtida foi resultado da média entre as duas
correcdes, visto que ndo houve discrepancia de mais de 5 pontos, conforme consta no item 5.5.5.1.4, alineas
b e c do referido edital, ndo houve uma terceira correcao.

Para gerar a sua nota, foi realizado seguinte calculo:
Notas recebidas em cada competéncia/aspecto na escala de 100, na qual cada competéncia/aspecto vale até
25 pontos. A seguir notas atribuidas nas duas correc¢des:

Cl1A1 =15
C1A2 =20
C1A3 =20
Cl1A4 =15
C2A1 =20
C2A2 =15
C2A3 =15
C2A4 =20
Onde:

Cl=(Corretor 1)
C2 = (Corretor 2)
Al = Aspecto 1 (Competéncia 1)
A2 = Aspecto 2 (Competéncia 2)
A3 = Aspecto 1 (Competéncia 3)
A4 = Aspecto 1 (Competéncia 4)

NAT = (Nota do Aspecto x 20)/25
NAT = Nota do Aspecto Transformada.




NAT_C1AL = (C1AL * 20)/ 25 = (15 * 20) / 25 = 12
NAT_C1A2 = (C1A2 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16
NAT_C1A3 = (C1A3 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16
NAT_C1A4 = (C1A4 * 20) / 25 = (15 * 20) / 25 = 12

NAT_C2A1 = (C2A1 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16
NAT_C2A2 = (C2A2 * 20) / 25 = (15 * 20) / 25 = 12
NAT_C2A3 = (C2A3 * 20) / 25 = (15 * 20) / 25 = 12
NAT_C2A4 = (C2A4 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16

Nota Final = soma(NAT_C1Ai + soma(NAT_C2Ai)/ 8

Nota Final = (NAT_C1A1 + NAT_C1A2 + NAT_C1A3 + NAT_C1A4 + NAT_C2A1 + NAT_C2A2 + NAT_C2A3 +
NAT _C2A4)/8=(12+16+16+12+16+12+12+16)/8=14

Nota Final = 14

Nesse sentido, sua nota final € 14,0. Portanto, o recurso foi INDEFERIDO.

Emitido em 22/11/2024 16.45

- CAEd: Sistema de Recursos de Avaliacéo
f ds o
Comprovante de Solicitacdo de Recurso
Id 48988 Data Solicitagdo 14/11/2024 12.18
Tioo Interposicéo de recurso da prova dissertativa: Quanto a nota (recurso de desempenho,
P discordo da nota)
Projeto PPGP 2024
Situagdo Indeferido
Anexos

INSTRUCOES

» Esse recurso sera cabivel nas ocasies em que a nota do candidato ndo condiz com o valor de
desempenho esperado.

» Atencgédo! Caso seja necessario copiar e colar textos de outros editores, tais como Word, Excel,
Power Point, Open Office, etc, favor utilizar os atalhos do teclado Ctrl-c/Ctrl-v (favor ndo utilizar o
mouse).

RAZOES

Numero de inscricdo: 100036

Justificativa: Venho por meio deste sistema pedir para analisar as notas dadas pelo &apos;&apos;
corretor 52186&apos;&apos;, para minha redacao, ndo concordando com tal nota. E, ademais, ha
discrepancia de notas entre 3 itens analisados sendo, (registro, tema/tipologia e coesao). Creio que
minha nota na redac¢éo pode ser melhor, depois de analisado este recurso.

Atenciosamente

RESPOSTA AO RECURSO

A questdo discursiva do PROCESSO SELETIVO 2024 para o MESTRADO PROFISSIONAL EM GESTAO E AVALIACA(Q
DA EDUCACAO PUBLICA (PPGP — CAEd), cujo tema foi “A importancia de escolas de tempo integral para a
garantia de uma educacao integral com qualidade e equidade” solicitava a elaboragéo de um texto
dissertativo-argumentativo em que fossem a intencionalidade dessa modalidade de ensino (para que e para
guem é essa escola), os desafios a serem enfrentados para a sua implementagéo e possiveis proposi¢des para
o enfrentamento desses desafios.

Para contextualizar a tematica, foram apresentados dois textos motivadores, sendo o Texto 2, leitura indicada
para o referido processo seletivo. Esses textos trouxeram elementos que apontavam para:

. a distincdo entre educacéo integral e escola de tempo integral;

. a finalidade e o publico (“para que e para quem”) dessa modalidade de ensino;

. desafios para a implementacédo de escola integral para educacéo integral.




Conforme apresentado em Edital do certame, a questao discursiva foi avaliada por dois corretores distintos,
as cegas, sem acesso a identificacéo do candidato. A nota obtida foi resultado da média entre as duas
corregdes, visto que ndo houve discrepancia de mais de 5 pontos, conforme consta no item 5.5.5.1.4, alineas
b e c do referido edital.

Nesse sentido, pelo fato de nao ter havido uma terceira correcdo, a nota € a média das duas correcdes
realizadas, obedecendo, portanto, as regras do certame.

Diante da explanacao apresentada pela Comissao de Selecdo do PROCESSO SELETIVO 2024 para 0 MESTRADO
PROFISSIONAL EM GESTAO E AVALIACAO DA EDUCACAO PUBLICA, o recurso é INDEFERIDO, mantendo-se a
nota 17,5.

Emitido em 22/11/2024 16.45

" CAEd: Sistema de Recursos de Avaliacéo
§ 5 .
Comprovante de Solicitacdo de Recurso
Id 48989 Data Solicitagdo 14/11/2024 13.02
Tioo Interposicéo de recurso da prova dissertativa: Quanto a nota (recurso de desempenho,
P discordo da nota)
Projeto PPGP 2024
Situagdo Indeferido
Anexos

INSTRUCOES

» Esse recurso sera cabivel nas ocasies em que a nota do candidato ndo condiz com o valor de
desempenho esperado.

+ Atencédo! Caso seja necessario copiar e colar textos de outros editores, tais como Word, Excel,
Power Point, Open Office, etc, favor utilizar os atalhos do teclado Ctrl-c/Ctrl-v (favor ndo utilizar o
mouse).

RAZOES

Numero de inscri¢cdo: 100182

Justificativa: Solicito a revisdo da nota da prova dissertativa, tendo em vista as seguintes observacdes:
* O corretor 52186 avaliou em 25,00 pontos o item | - REGISTRO, visto que, conforme o Edital, item
5.5.5.1.4, subitem k, "Na questéo discursiva, a nota global sera dada conforme as alineas "b" e "c" em
uma escala de varia de 0 (zero) a 20 (vinte) pontos.

*Sendo assim, faz-se necessario rever a nota, pois de acordo com o subitem c, "Caso a corre¢do nao
apresente discrepéncia, conforme estabelecido na alinea "b", prevalecera a média das notas atribuidas
nas duas correcgoes.

* Considerando que o valor do item | - REGISTRO, realizado pelo corretor 52186 seja 20,00 pontos, a
média entre os dois corretores seria 19,375 e ndo 16,00, conforme consta no RESULTADO DOS
CLASSIFICADOS - PROVA DISSERTATIVA, onde ocupo a 692 posicéo.

Conto com a atencdo dos senhores!

RESPOSTA AO RECURSO

Prezado(a) candidato(a)

A correcdo da questéo dissertativa foi realizada considerando uma escala de 100 pontos. Para gerar a nota
final nessa questdo, que valia 20 pontos, foi feita uma conversao da seguinte maneira: as notas atribuidas a
cada aspecto/competéncia foram multiplicadas por 20 e divididas por 25. O célculo foi feito individualmente
para cada aspecto/competéncia da avaliacdo de modo a se gerar a nota final na questéo dissertativa.

Conforme apresentado em Edital do certame, a questdo discursiva foi avaliada por dois corretores distintos,
as cegas, sem acesso a identificacdo do candidato. A nota obtida foi resultado da média entre as duas
correcdes, visto que ndo houve discrepancia de mais de 5 pontos, conforme consta no item 5.5.5.1.4, alineas
b e c do referido edital, ndo houve uma terceira correcao.

Para gerar a sua nota, foi realizado seguinte célculo:
Notas recebidas em cada competéncia/aspecto na escala de 100, na qual cada competéncia/aspecto vale até




25 pontos. A seguir notas atribuidas nas duas correcdes:

ClA1=20
ClA2=15
C1A3 =20
ClA4 =20

C2A1=25
C2A2 =20
C2A3 =20
C2A4 =20

Onde:

Cl=(Corretor 1)

C2 = (Corretor 2)

Al = Aspecto 1 (Competéncia 1)
A2 = Aspecto 2 (Competéncia 2)
A3 = Aspecto 1 (Competéncia 3)
A4 = Aspecto 1 (Competéncia 4)

NAT = (Nota do Aspecto x 20)/25
NAT = Nota do Aspecto Transformada.

NAT_C1A1 = (C1A1 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16
NAT_C1A2 = (C1A2 * 20) / 25 = (15 * 20) / 25 = 12
NAT_C1A3 = (C1A3 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16
NAT_C1A4 = (C1A4 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16

NAT_C2A1 = (C2A1 * 20) / 25 = (25 * 20) / 25 = 20
NAT_C2A2 = (C2A2 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16
NAT_C2A3 = (C2A3 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16
NAT_C2A4 = (C2A4 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16

Nota Final = soma(NAT_C1Ai + soma(NAT_C2Ai)/8

Nota Final = (NAT_C1A1 + NAT_C1A2 + NAT_C1A3 + NAT_C1A4 + NAT_C2A1 + NAT_C2A2 + NAT_C2A3 +
NAT_C2A4)/8=(16+12+16+16+20+ 16+ 16 + 16) /8 =16

Nota Final = 16

Nesse sentido, sua nota final € 16,0. Portanto, o recurso foi INDEFERIDO.




Emitido em 22/11/2024 16.45

" CAEd: Sistema de Recursos de Avaliacéo
§ 5 .
Comprovante de Solicitacdo de Recurso
Id 48990 Data Solicitagao 14/11/2024 14.34
Tioo Interposicéo de recurso da prova dissertativa: Quanto a nota (recurso de desempenho,
P discordo da nota)
Projeto PPGP 2024
Situacao Indeferido
Anexos Il .ireo

INSTRUCOES

» Esse recurso sera cabivel nas ocasides em que a nota do candidato ndo condiz com o valor de
desempenho esperado.

+ Atencédo! Caso seja necessario copiar e colar textos de outros editores, tais como Word, Excel,
Power Point, Open Office, etc, favor utilizar os atalhos do teclado Ctrl-c/Ctrl-v (favor ndo utilizar o
mouse).

RAZOES

Numero de inscri¢cdo: 100155

Justificativa:
Prezados, Boa Tarde!

Conforme o espelho da correcao da minha prova dissertativa, em anexo, e os critérios abaixo
relacionados previstos no edital PPGP2024, venho respeitosamente requerer a verificagdo da minha
nota pois na relagéo de classificados obtive a nota "15", contrariando o que relata o item "c", ou seja, a
média das notas atribuidas pelos 2 corretores deveria ser 18,75 e néo 15.

5.5.5.1.4) Os critérios para corre¢do da prova dissertativa séo os seguintes:

a) A questdo discursiva sera corrigida por 2 (dois) corretores de forma independente, sem

gue um conhega a nota atribuida pelo outro. As questdes discursivas serdo avaliadas
considerando as seguintes competéncias para produc¢éo de texto: Registro, Tema/Tipologia,
Coeréncia e Coeséo;

b) Caso haja discrepancia de mais de 5 (cinco) pontos no valor atribuido s competéncias pelas
duas corre¢Bes, a questdo passara por uma terceira correcao. A nota atribuida pelo terceiro
corretor sera soberana sobre as demais;

c) Caso a correcao nao apresente discrepancia, conforme estabelecido na alinea “b”, prevalecera
a média das notas atribuidas nas duas correc¢des,

Sem mais para 0 momento,

Agradeco

RESPOSTA AO RECURSO

Prezado(a) candidato(a)

A correcdo da questdo dissertativa foi realizada considerando uma escala de 100 pontos. Para gerar a nota
final nessa questdo, que valia 20 pontos, foi feita uma conversao da seguinte maneira: as notas atribuidas a
cada aspecto/competéncia foram multiplicadas por 20 e divididas por 25. O célculo foi feito individualmente
para cada aspecto/competéncia da avaliacdo de modo a se gerar a nota final na questao dissertativa.

Conforme apresentado em Edital do certame, a questéo discursiva foi avaliada por dois corretores distintos,
as cegas, sem acesso a identificacdo do candidato. A nota obtida foi resultado da média entre as duas
correcdes, visto que ndo houve discrepancia de mais de 5 pontos, conforme consta no item 5.5.5.1.4, alineas
b e c do referido edital, ndo houve uma terceira correcao.

Para gerar a sua nota, foi realizado seguinte célculo:
Notas recebidas em cada competéncia/aspecto na escala de 100, na qual cada competéncia/aspecto vale até
25 pontos. A seguir notas atribuidas nas duas correcoes:




Cl1A1=20
C1A2=20
C1A3 =20
Cl1A4 =20

C2A1 =20
C2A2 =15
C2A3 =15
C2A4 =20

Onde:

Cl=(Corretor 1)

C2 = (Corretor 2)

Al = Aspecto 1 (Competéncia 1)
A2 = Aspecto 2 (Competéncia 2)
A3 = Aspecto 1 (Competéncia 3)
A4 = Aspecto 1 (Competéncia 4)

NAT = (Nota do Aspecto x 20)/25
NAT = Nota do Aspecto Transformada.

NAT_C1A1 = (C1A1 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16
NAT_C1A2 = (C1A2 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16
NAT_C1A3 = (C1A3 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16
NAT_C1A4 = (C1A4 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16

NAT_C2A1 = (C2A1 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16
NAT_C2A2 = (C2A2 * 20) / 25 = (15 * 20) / 25 = 12
NAT_C2A3 = (C2A3 * 20) / 25 = (15 * 20) / 25 = 12
NAT_C2A4 = (C2A4 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16

Nota Final = soma(NAT_C1Ai + soma(NAT_C2Ai)/8

Nota Final = (NAT_C1A1 + NAT_C1A2 + NAT_C1A3 + NAT_C1A4 + NAT_C2A1 + NAT_C2A2 + NAT_C2A3 +
NAT C2A4)/8=(16+16+16+16+16+12+12+16)/8=15

Nota Final = 15

Nesse sentido, sua nota final é 15,0. Portanto, o recurso foi INDEFERIDO.




Emitido em 22/11/2024 16.45

" CAEd: Sistema de Recursos de Avaliacao
f 5 o
Comprovante de Solicitacdo de Recurso
Id 48991 Data Solicitacéo 14/11/2024 16.00
Tioo Interposicéo de recurso da prova dissertativa: Quanto a nota (recurso de desempenho,
P discordo da nota)
Projeto PPGP 2024
Situacao Indeferido
Anexos

INSTRUCOES

» Esse recurso sera cabivel nas ocasides em que a nota do candidato ndo condiz com o valor de
desempenho esperado.

+ Atencédo! Caso seja necessario copiar e colar textos de outros editores, tais como Word, Excel,
Power Point, Open Office, etc, favor utilizar os atalhos do teclado Ctrl-c/Ctrl-v (favor ndo utilizar o
mouse).

RAZOES

Numero de inscri¢cdo: 100121

Justificativa:

Venho respeitosamente solicitar a revisdo de minha nota referente a nota da prova dissertativa
divulgada no dia 13\11\2024, onde minha pontuacao foi de 16,0 pontos. Porém, de acordo com o
espelho de corre¢éo da prova dissertativa, a nota divulgada foi de 20,0 pontos.

Desde ja agradeco!

Atenciosamente;

RESPOSTA AO RECURSO

Prezado(a) candidato(a)

A correcdo da questéo dissertativa foi realizada considerando uma escala de 100 pontos. Para gerar a nota
final nessa questdo, que valia 20 pontos, foi feita uma conversdo da seguinte maneira: as notas atribuidas a
cada aspecto/competéncia foram multiplicadas por 20 e divididas por 25. O calculo foi feito individualmente
para cada aspecto/competéncia da avaliacdo de modo a se gerar a nota final na questao dissertativa.

Conforme apresentado em Edital do certame, a questao discursiva foi avaliada por dois corretores distintos,
as cegas, sem acesso a identificacéo do candidato. A nota obtida foi resultado da média entre as duas
correcdes, visto que ndo houve discrepancia de mais de 5 pontos, conforme consta no item 5.5.5.1.4, alineas
b e c do referido edital, ndo houve uma terceira correcéo.

Para gerar a sua nota, foi realizado seguinte célculo:
Notas recebidas em cada competéncia/aspecto na escala de 100, na qual cada competéncia/aspecto vale até
25 pontos. A seguir notas atribuidas nas duas correcoes:

C1A1 =20
C1A2 =20
C1A3 =20
C1A4 =20
C2A1 =20
C2A2 =20
C2A3 =20
C2A4 =20
Onde:

Cl=(Corretor 1)
C2 = (Corretor 2)
Al = Aspecto 1 (Competéncia 1)
A2 = Aspecto 2 (Competéncia 2)
A3 = Aspecto 1 (Competéncia 3)




A4 = Aspecto 1 (Competéncia 4)

NAT = (Nota do Aspecto x 20)/25

NAT = Nota do Aspecto Transformada.
NAT_C1A1 =(C1A1*20)/25=(20*20)/25=16
NAT_C1A2 = (C1A2*20)/25=(20*20)/ 25 =16
NAT_C1A3 =(C1A3*20)/25=(20*20)/25=16
NAT_C1A4 = (C1A4*20)/25=(20*20)/ 25 =16

NAT_C2A1 = (C2A1 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16
NAT_C2A2 = (C2A2 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16
NAT_C2A3 = (C2A3 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16
NAT_C2A4 = (C2A4 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16

Nota Final = soma(NAT_C1Ai + soma(NAT_C2Ai)/ 8

Nota Final = (NAT_C1A1 + NAT_C1A2 + NAT_C1A3 + NAT_C1A4 + NAT_C2A1 + NAT_C2A2 + NAT_C2A3 +
NAT_C2A4)/8=(16+16+16+16+16+ 16+ 16 + 16) /8 =16

Nota Final = 16

Nesse sentido, sua nota final € 16,0. Portanto, o recurso foi INDEFERIDO.

Emitido em 22/11/2024 16.45

- CAEd: Sistema de Recursos de Avaliacéo
§ 5 o
Comprovante de Solicitacdo de Recurso
Id 48992 Data Solicitagdo 14/11/2024 16.44
Tioo Interposicéo de recurso da prova dissertativa: Quanto a nota (recurso de desempenho,
P discordo da nota)
Projeto PPGP 2024
Situacéo Indeferido
Anexos

INSTRUCOES

» Esse recurso sera cabivel nas ocasifes em que a nota do candidato ndo condiz com o valor de
desempenho esperado.

» Atencédo! Caso seja necessario copiar e colar textos de outros editores, tais como Word, Excel,
Power Point, Open Office, etc, favor utilizar os atalhos do teclado Ctrl-c/Ctrl-v (favor ndo utilizar o
mouse).

RAZOES

NUmero de inscrigdo: 100125
Justificativa:
Tema/Tipologia

A minha redacéo aborda diretamente o tema proposto sobre a educacéo integral, explorando multiplos
aspectos relevantes, como a necessidade de estrutura adequada nas escolas, o suporte as familias em
vulnerabilidade econdmica e o papel de politicas publicas. O desenvolvimento é claramente direcionado para
uma analise abrangente do tema, demonstrando compreensao profunda dos desafios e das possiveis solucfes
para a implementagdo da educacéo integral. Essa amplitude de abordagem evidencia que o texto esta
alinhado com o tema e com a tipologia dissertativa argumentativa, justificando uma pontuagcdo maxima neste
critério (25 pontos).

Coeséo

Meu texto utiliza elementos coesivos variados, como conjungdes e conectivos, que garantem a fluidez entre
as ideias e favorecem a compreensao do leitor. A estrutura do texto esta bem organizada, e os paragrafos
estdo interligados, contribuindo para a continuidade e o encadeamento légico das ideias. Embora alguns
ajustes pontuais possam ser feitos, os elementos de coesdo demonstram uma construcao sélida e facilitam a
transicdo entre 0os argumentos apresentados. Dessa forma, solicito a reavaliacdo para 25 pontos no critério de




Coesdo, pois a coesdo textual foi mantida de maneira adequada ao longo de todo o desenvolvimento.

Coeréncia

Minha redacdo apresenta um raciocinio ldgico e coerente em relacao aos desafios e solu¢cdes para a educacgéo
integral, seguindo uma linha de pensamento consistente. Embora algumas frases possam ser ajustadas, as
ideias centrais sdo bem organizadas, com cada paragrafo abordando um aspecto especifico do tema. A
progressao dos argumentos segue uma sequéncia légica, passando pela identificacdo dos problemas,
implicacGes e solucdes, o que permite ao leitor compreender a posicao defendida. Assim, solicito que o

critério de Coeréncia seja reavaliado, considerando que o contetdo é desenvolvido de forma l6gica e
articulada.

RESPOSTA AO RECURSO

Prezado(a) candidato(a)

A questao discursiva do PROCESSO SELETIVO 2024 para 0 MESTRADO PROFISSIONAL EM GESTAO E AVALIACA(Q
DA EDUCACAO PUBLICA (PPGP — CAEd), cujo tema foi “A importancia de escolas de tempo integral para a

garantia de uma educacgéo integral com qualidade e equidade” solicitava a elaboragdo de um texto
dissertativo-argumentativo em que fossem a intencionalidade dessa modalidade de ensino (para que e para

guem € essa escola), os desafios a serem enfrentados para a sua implementacéo e possiveis proposi¢des para

o0 enfrentamento desses desafios.

Para contextualizar a tematica, foram apresentados dois textos motivadores, sendo o Texto 2, leitura indicada
para o referido processo seletivo. Esses textos trouxeram elementos que apontavam para:

. a distincdo entre educacéo integral e escola de tempo integral;
. a finalidade e o publico (“para que e para quem”) dessa modalidade de ensino;
. desafios para a implementacédo de escola integral para educacéo integral.

Conforme apresentado em Edital do certame, a questdo discursiva foi avaliada por dois corretores distintos,

as cegas, sem acesso a identificacdo do candidato. A nota obtida € o resultado da média das correcdes
realizadas, fazendo-se uma conversao de uma escala de 100 pontos para uma escala de 20 pontos (valor da
questéo discursiva), nao havendo discrepancia entre tais corre¢des. No caso de discrepancia, prevalece a nota
de uma terceira correcao.

Quanto aos critérios avaliados, cumpre esclarecer:

C1 - REGISTRO

Observou-se bom dominio da escrita formal da Lingua Portuguesa, registrando-se, contudo, alguns desvios
gue impediram a majoracéo da nota nessa competéncia. Foram encontrados desvios como: uso indevido de
virgula (linhas 1, 10,13,16, 18 e 40); imprecisao vocabular (linha 10); ortografia “estam” no lugar de estéo
(linha 2); “pacassem”, no lugar de “passassem” (linha 31); auséncia de concordancia nominal “necessario a
implementacao” (linha 42).

C2 —- TEMA/TIPOLOGIA

Observou-se um bom dominio do texto dissertativo-argumentativo, com proposi¢do, argumentagéo e
concluséo.

C3 - COERENCIA

Apresenta informacdes, fatos e opinides relacionados ao tema, de forma organizada, com indicios de autoria,
em defesa de um ponto de vista.

C4 — COESAO

Articula as partes do texto, com poucas inadequacdes, tais como o uso repetido da conjuncdo adversativa
“‘mas” (linhas 2, 4 e 37); auséncia de operadores argumentativos interparagrafos e o uso equivocado dos
conectivos “e” e “ou” (linhas 19 e 20).

Diante da explanacdo apresentada pela Comisséo de Selegdo do PROCESSO SELETIVO 2024 para o MESTRADO
PROFISSIONAL EM GESTAO E AVALIACAO DA EDUCACAO PUBLICA (PPGP — CAEd , o recurso € INDEFERIDO,
mantendo-se a hota 16,5




Emitido em 22/11/2024 16.45

" CAEd: Sistema de Recursos de Avaliacéo
{ 5 L
Comprovante de Solicitacdo de Recurso
Id 48993 Data Solicitagao 14/11/2024 16.47
Tioo Interposicéo de recurso da prova dissertativa: Quanto a nota (recurso de desempenho,
P discordo da nota)
Projeto PPGP 2024
Situacao Indeferido
Anexos

INSTRUCOES

» Esse recurso sera cabivel nas ocasides em que a nota do candidato ndo condiz com o valor de
desempenho esperado.

+ Atencédo! Caso seja necessario copiar e colar textos de outros editores, tais como Word, Excel,
Power Point, Open Office, etc, favor utilizar os atalhos do teclado Ctrl-c/Ctrl-v (favor ndo utilizar o
mouse).

RAZOES

NUmero de inscri¢ao:
100124

Justificativa: No edital, em seu item 5.5.5.1.4 ¢ diz que "Caso a corre¢do ndo apresente discrepancia,
conforme estabelecido na alinea “b”, prevalecera a média das notas atribuidas nas duas corregées".
A minha nota de redacgé&o seria: 18,75, pois o corretor 52186 avaliou com as seguintes notas:20+20+20+20
=80

o corretor 23452 avaliou com as seguintes notas:
20+15+15+20= 70, 80 + 70=150,
150/8=18,75. Acredito que a nota 15 que foi atribuida a minha redacéo esta incorreta.

RESPOSTA AO RECURSO

Prezado(a) candidato(a)

A correcdo da questéo dissertativa foi realizada considerando uma escala de 100 pontos. Para gerar a nota
final nessa questéo, que valia 20 pontos, foi feita uma conversdo da seguinte maneira: as notas atribuidas a
cada aspecto/competéncia foram multiplicadas por 20 e divididas por 25. O calculo foi feito individualmente
para cada aspecto/competéncia da avaliagdo de modo a se gerar a nota final na questao dissertativa.

Para gerar a sua nota, foi realizado seguinte calculo:

Notas recebidas em cada competéncia/aspecto na escala de 100, na qual cada competéncia/aspecto vale até
25 pontos. A seguir notas atribuidas nas duas corre¢des:

C1A1 =20
C1A2 =20
C1A3 =20
C1A4 =20
C2A1=20
C2A2 =15
C2A3 =15
C2A4 =20
Onde:

Cl=(Corretor 1)
C2 = (Corretor 2)
Al = Aspecto 1 (Competéncia 1)
A2 = Aspecto 2 (Competéncia 2)
A3 = Aspecto 1 (Competéncia 3)
A4 = Aspecto 1 (Competéncia 4)

NAT = (Nota do Aspecto x 20)/25
(NAT = Nota do Aspecto Transformada)




NAT_C1A1 = (C1A1 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16
NAT_C1A2 = (C1A2 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16
NAT_C1A3 = (C1A3 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16
NAT_C1A4 = (C1A4 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16

NAT_C2A1 = (C2A1 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16
NAT_C2A2 = (C2A2 * 20) / 25 = (15 * 20) / 25 = 12
NAT_C2A3 = (C2A3 * 20) / 25 = (15 * 20) / 25 = 12
NAT_C2A4 = (C2A4 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16

Nota Final = soma(NAT_C1Ai + soma(NAT_C2Ai)/ 8

Nota Final = (NAT_C1A1 + NAT_C1A2 + NAT_C1A3 + NAT_C1A4 + NAT_C2A1 + NAT_C2A2 + NAT_C2A3 +
NAT_C2A4)/8=(16+16+16+16+16+ 12+ 12+ 16)/8=15

Nota Final = 15

Nesse sentido, sua nota final € 15. Portanto, o recurso foi INDEFERIDO.

Emitido em 22/11/2024 16.45

- CAEd: Sistema de Recursos de Avaliacéo
{ 5 o
Comprovante de Solicitacdo de Recurso
Id 48994 Data Solicitagéo 14/11/2024 17.51
Tioo Interposicéo de recurso da prova dissertativa: Quanto a nota (recurso de desempenho,
P discordo da nota)
Projeto PPGP 2024
Situacéo Indeferido
Anexos RECURSO PROVA DISSERTATIVA.pdf

INSTRUCOES

» Esse recurso sera cabivel nas ocasies em que a nota do candidato ndo condiz com o valor de
desempenho esperado.

+ Atencgdo! Caso seja necessario copiar e colar textos de outros editores, tais como Word, Excel,
Power Point, Open Office, etc, favor utilizar os atalhos do teclado Ctrl-c/Ctrl-v (favor ndo utilizar o
mouse).

RAZOES

NuUmero de inscricdo: 100149

Justificativa: Conforme anexo.

RESPOSTA AO RECURSO

Prezado(a) candidato(a)

A correcdo da questéo dissertativa foi realizada considerando uma escala de 100 pontos. Para gerar a nota
final nessa questdo, que valia 20 pontos, foi feita uma conversao da seguinte maneira: as notas atribuidas a
cada aspecto/competéncia foram multiplicadas por 20 e divididas por 25. O célculo foi feito individualmente
para cada aspecto/competéncia da avaliacdo de modo a se gerar a nota final na questéo dissertativa.

Para gerar a sua nota, foi realizado seguinte célculo:

Notas recebidas em cada competéncia/aspecto na escala de 100, na qual cada competéncia/aspecto vale até
25 pontos. A seguir notas atribuidas nas duas corre¢des:

C1A1=20
Cl1A2=15
C1A3 =20




ClA4 =20

C2A1 =15
C2A2 =20
C2A3 =15
C2A4 =15

Onde:

C1=(Corretor 1)

C2 = (Corretor 2)

Al = Aspecto 1 (Competéncia 1)
A2 = Aspecto 2 (Competéncia 2)
A3 = Aspecto 1 (Competéncia 3)
A4 = Aspecto 1 (Competéncia 4)

NAT = (Nota do Aspecto x 20)/25
NAT = Nota do Aspecto Transformada.

NAT_C1A1 = (C1A1 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16
NAT_C1A2 = (C1A2 * 20) / 25 = (15 * 20) / 25 = 12
NAT_C1A3 = (C1A3 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16
NAT_C1A4 = (C1A4 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16

NAT_C2A1 = (C2A1 * 20) / 25 = (15 * 20) / 25 = 12
NAT_C2A2 = (C2A2 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16
NAT_C2A3 = (C2A3 * 20) / 25 = (15 * 20) / 25 = 12
NAT_C2A4 = (C2A4 * 20) / 25 = (15 * 20) / 25 = 12

Nota Final = soma(NAT_C1Ai + soma(NAT_C2Ai)/ 8

Nota Final = (NAT_C1A1 + NAT_C1A2 + NAT_C1A3 + NAT_C1A4 + NAT_C2A1 + NAT_C2A2 + NAT_C2A3 +
NAT C2A4)/8=(16+12+16+16+12+16+12+12)/8 =14

Nota Final = 14

Nesse sentido, sua nota final € 14. Portanto, o recurso foi INDEFERIDO.

Emitido em 22/11/2024 16.45

- CAEd: Sistema de Recursos de Avaliacéo
{ 5 L
Comprovante de Solicitacdo de Recurso
Id 48995 Data Solicitacéo 14/11/2024 20.23
Tioo Interposicéo de recurso da prova dissertativa: Quanto a nota (recurso de desempenho,
P discordo da nota)
Projeto PPGP 2024
Situacéo Indeferido
Anexos WhatsApp Image 2024-11-14 at 15.54.39.jpeg

INSTRUCOES

» Esse recurso sera cabivel nas ocasides em que a nota do candidato ndo condiz com o valor de
desempenho esperado.

+ Atencdo! Caso seja necessario copiar e colar textos de outros editores, tais como Word, Excel,
Power Point, Open Office, etc, favor utilizar os atalhos do teclado Ctrl-c/Ctrl-v (favor n&o utilizar o
mouse).

RAZOES

Numero de inscricdo:100056

Justificativa:
Prezados, Boa tarde!
Eu gostaria de uma reavaliagdo da minha nota pois ,ao avaliar o espelho de corre¢do, me parece que




existem algumas inconsisténcias .O primeiro ponto é que um dos corretores deu nota 25 para um dos
critérios. Como eu entendo que a prova vale 20 nao seria possivel uma nota 25 nos critérios, Ou seja,
gue nota foi essa? caso a nota 25 esteja correta, ela estd 10 pontos de diferenca do outro corretor,
portanto seria necessario um terceiro corretor, coisa que ndo aconteceu. Outro ponto que chama
atencgédo é que um corretor deu nota 15 para trés critérios e 20 para um outro critério e a soma da mais
de 16, Enquanto que o outro corretor deu trés notas 20 e uma 25, que eu imagino que seja 20, ou seja
média 20. A soma das médias, independente da forma que eu faca ,néo da 15 que foi minha nota final.
Diante desse exposto, eu gostaria de entender essas inconsisténcias e de uma reavaliagdo da soma das
notas médias porque me parece que estao incorretas.

RESPOSTA AO RECURSO

Prezado(a) candidato(a)

A correcdo da questdo dissertativa foi realizada considerando uma escala de 100 pontos. Para gerar a nota
final nessa questéo, que valia 20 pontos, foi feita uma converséo da seguinte maneira: as notas atribuidas a
cada aspecto/competéncia foram multiplicadas por 20 e divididas por 25. O calculo foi feito individualmente
para cada aspecto/competéncia da avaliacdo de modo a se gerar a nota final na questao dissertativa.

Conforme apresentado em Edital do certame, a questao discursiva foi avaliada por dois corretores distintos,
as cegas, sem acesso a identificacdo do candidato. A nota obtida foi resultado da média entre as duas
corregdes, visto que ndo houve discrepancia de mais de 5 pontos, conforme consta no item 5.5.5.1.4, alineas
b e c do referido edital, ndo houve uma terceira correcéo.

Para gerar a sua nota, foi realizado seguinte célculo:

Notas recebidas em cada competéncia/aspecto na escala de 100, na qual cada competéncia/aspecto vale até
25 pontos. A seguir notas atribuidas nas duas correc¢oes:

C1A1 =20
C1A2 =20
Cl1A3 =25
C1A4 =20
C2A1 =15
C2A2 =15
C2A3 =15
C2A4 =20
Onde:

Cl=(Corretor 1)

C2 = (Corretor 2)

Al = Aspecto 1 (Competéncia 1)

A2 = Aspecto 2 (Competéncia 2)

A3 = Aspecto 1 (Competéncia 3)

A4 = Aspecto 1 (Competéncia 4)

NAT = (Nota do Aspecto x 20)/25

NAT = Nota do Aspecto Transformada.

NAT_C1A1 = (C1A1 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16
NAT_C1A2 = (C1A2 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16
NAT_C1A3 = (C1A3 * 20) / 25 = (25 * 20) / 25 = 20
NAT_C1A4 = (C1A4 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16

NAT_C2A1 = (C2A1 * 20) / 25 = (15 * 20) / 25 = 12
NAT_C2A2 = (C2A2 * 20) / 25 = (15 * 20) / 25 = 12
NAT_C2A3 = (C2A3 * 20) / 25 = (15 * 20) / 25 = 12
NAT_C2A4 = (C2A4 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16

Nota Final = soma(NAT_C1Ai + soma(NAT_C2Ai)/ 8

Nota Final = (NAT_C1A1 + NAT_C1A2 + NAT_C1A3 + NAT_C1A4 + NAT_C2A1 + NAT_C2A2 + NAT_C2A3 +
NAT_C2A4)/8=(16+16+20+16+12+12+12+16)/8=15

Nota Final = 15

Nesse sentido, sua nota final € 15. Portanto, o recurso foi INDEFERIDO.




Emitido em 22/11/2024 16.45

" CAEd: Sistema de Recursos de Avaliacéo
§ 5 L
Comprovante de Solicitacdo de Recurso
Id 48996 Data Solicitagao 14/11/2024 22.40
Tioo Interposicéo de recurso da prova dissertativa: Quanto a nota (recurso de desempenho,
P discordo da nota)
Projeto PPGP 2024
Situacao Indeferido
Anexos

INSTRUCOES

» Esse recurso sera cabivel nas ocasides em que a nota do candidato ndo condiz com o valor de
desempenho esperado.

+ Atencédo! Caso seja necessario copiar e colar textos de outros editores, tais como Word, Excel,
Power Point, Open Office, etc, favor utilizar os atalhos do teclado Ctrl-c/Ctrl-v (favor ndo utilizar o
mouse).

RAZOES

NUmero de inscri¢ao:

100439

Justificativa: construi meu texto atenta para nao extrapolar o nimero maximo de linhas, bem como
respeitei o minimo previsto de linhas. Nao houve fuga do tema, pois referenciei com Anisio Teixeira,
expondo que nédo é suficiente aumentar o tempo da oferta, mas a qualidade desse tempo, que tempo
integral ndo é maior tempo, mas maiores opc¢des. a dissertagdo foi estruturada com comeco, meio e fim.
Tendo respeitado e cumprido as normas, solicito a revisdo da minha dissertagdo com vistas a uma nota
mais justa e coerente.

RESPOSTA AO RECURSO

Prezado(a) candidato(a)
A questao discursiva do PROCESSO SELETIVO 2024 para 0 MESTRADO PROFISSIONAL EM GESTAO E AVALIACAC
DA EDUCACAO PUBLICA (PPGP — CAEd), cujo tema foi “A importancia de escolas de tempo integral para a
garantia de uma educacéo integral com qualidade e equidade” solicitava a elaboragdo de um texto
dissertativo-argumentativo em que fossem a intencionalidade dessa modalidade de ensino (para que e para
guem € essa escola), os desafios a serem enfrentados para a sua implementagéo e possiveis proposi¢des para
o enfrentamento desses desafios.

Para contextualizar a tematica, foram apresentados dois textos motivadores, sendo o Texto 2, leitura indicada
para o referido processo seletivo. Esses textos trouxeram elementos que apontavam para:

. a distincdo entre educacéo integral e escola de tempo integral;
. a finalidade e o publico (“para que e para quem”) dessa modalidade de ensino;
. desafios para a implementacéo de escola integral para educacéo integral.

Conforme apresentado em Edital do certame, a questéo discursiva foi avaliada por dois corretores distintos,
as cegas, sem acesso a identificacéo do candidato. A nota obtida € o resultado da média das corre¢fes
realizadas, fazendo-se uma conversdo de uma escala de 100 pontos para uma escala de 20 pontos (valor da
guestao discursiva), ndo havendo discrepancia entre tais corre¢cdes. No caso de discrepéncia, prevalece a nota
de uma terceira correcao.

Quanto aos critérios avaliados, cumpre esclarecer:

Cl1l - REGISTRO

Observou-se um bom dominio da escrita formal da Lingua Portuguesa, com poucos desvios, como de
auséncia de virgula (linhas 1 e 12), inadequacao na escolha de adjetivo (linha 10 - “educagdo emocional’) e
emprego inadequado de letra mailscula (linha 13).

C2 - TEMA/TIPOLOGIA

Houve predominio de uso de ideias constantes nos textos motivadores, com um dominio mediano na
elaboracéo de um texto dissertativo-argumentativo. Ndo contemplou a indicacdo de “para que e para quem”
essa modalidade de ensino, como solicitado de modo explicito na proposta da questéo discursiva.

C3 — COERENCIA

Observou-se redundancia argumentativa sem desenvolvimento dos argumentos tomados para sustentagéo da
tese, limitando-se a argumentos apresentados nos textos motivadores.

C4 - COESAO

Articulacdo mediana das partes do texto, com repertorio pouco diversificado para o aguardado em um
processo seletivo para ingresso em um programa de pés-graduacéo stricto sensu. Houve, por exemplo,
auséncia de explicitagdo de referente (linha 3 — “mas ressalta”), o que torna o texto ambiguo. Uso apenas da




conjungao “mas” para introduzir ideias de oposicdo. Inadequacéo no uso de conectivo de alternancia (linhas

18 e 19 — “ora... ora”).

Diante da explanacéo apresentada pela Comisséo de Selecdo do PROCESSO SELETIVO 2024 para 0o MESTRADO
PROFISSIONAL EM GESTAO E AVALIACAO DA EDUCACAO PUBLICA , o recurso é INDEFERIDO, mantendo-se a
nota 12,5.

Emitido em 22/11/2024 16.45

- CAEd: Sistema de Recursos de Avaliacéo
§ 5 o
Comprovante de Solicitacdo de Recurso
Id 48997 Data Solicitacéo 14/11/2024 23.00
Tioo Interposicéo de recurso da prova dissertativa: Quanto a nota (recurso de desempenho,
P discordo da nota)
Projeto PPGP 2024
Situacéo Indeferido
Anexos Screenshot_20241114 232229 Chrome.jpg

INSTRUCOES

» Esse recurso sera cabivel nas ocasides em que a nota do candidato ndo condiz com o valor de
desempenho esperado.

+ Atencgédo! Caso seja necessario copiar e colar textos de outros editores, tais como Word, Excel,
Power Point, Open Office, etc, favor utilizar os atalhos do teclado Ctrl-c/Ctrl-v (favor ndo utilizar o
mouse).

RAZOES

NUmero de inscri¢ao:
100483

Justificativa: solicito revisao da prova dissertativa,pois a nota atribuida pelo terceiro corretor ndo faz
jus a redagéo elaborada, pois, acredito que segui todos os critérios exigidos pelo edital na elaboragéo
da redacéo.

RESPOSTA AO RECURSO

Prezado(a) candidato(a)

A questao discursiva do PROCESSO SELETIVO 2024 para 0 MESTRADO PROFISSIONAL EM GESTAO E AVALIACA(Q
DA EDUCACAO PUBLICA (PPGP — CAEd), cujo tema foi “A importancia de escolas de tempo integral para a
garantia de uma educagéo integral com qualidade e equidade” solicitava a elaboragéo de um texto
dissertativo-argumentativo em que fossem a intencionalidade dessa modalidade de ensino (para que e para
guem € essa escola), os desafios a serem enfrentados para a sua implementagéo e possiveis proposi¢des para
o enfrentamento desses desafios.

Para contextualizar a tematica, foram apresentados dois textos motivadores, sendo o Texto 2, leitura indicada
para o referido processo seletivo. Esses textos trouxeram elementos que apontavam para:

. a distincdo entre educacéo integral e escola de tempo integral;
. a finalidade e o publico (“para que e para quem”) dessa modalidade de ensino;
. desafios para a implementacéo de escola integral para educacao integral.

Conforme apresentado em Edital do certame, a questédo discursiva foi avaliada por dois corretores distintos,
as cegas, sem acesso a identificacdo do candidato. A nota obtida é o resultado da média das corre¢fes
realizadas, fazendo-se uma conversdo de uma escala de 100 pontos para uma escala de 20 pontos (valor da
guestao discursiva), ndo havendo discrepéncia entre tais corre¢cdes. No caso de discrepéncia, prevalece a nota
de uma terceira correcgao.

Quanto aos critérios avaliados, cumpre esclarecer:

Cl - REGISTRO

Observou-se dominio mediano da escrita formal da Lingua Portuguesa, com desvios de concordancia nominal
(linha 2 — “é necessério a formacao”), redundancia na escolha vocabular (linha 1), truncamento na estrutura
sintatico-semantica (linhas 3 e 4). Tais desvios afetam a fluéncia textual.

C2 - TEMA/TIPOLOGIA

Houve uma tendéncia ao tangenciamento tematico, com predominio de ideias constantes nos textos




motivadores, com um dominio insuficiente na elaboragéo de um texto dissertativo-argumentativo. Nao

contemplou a indicagéo de “para que e para quem” essa modalidade de ensino, como solicitado de modo

explicito na proposta da questao discursiva.

C3 — COERENCIA

Redundancia argumentativa sem desenvolvimento dos argumentos tomados para sustentacéo da tese. Cita

desafios para implementacdo da modalidade de ensino contemplada na producéo textual, contudo nem

mesmo eshoca propostas de solucao para tais desafios.

C4 - COESAO

Articula o do texto com inadequacdes e repertério pouco diversificado para 0 aguardado em um processo

seletivo para ingresso em programa de pés-graduacéo stricto sensu. Observou-se, por exemplo, uso

equivocado de uma expressao conclusiva quando deveria ser de finalidade (linha 16), uso inadequado do

pronome relativo “onde” (linha 23), uso do adjetivo “independentes” (linha 33), onde deveria ser empregado

um advérbio de modo. Auséncia de operadores argumentativos interparagrafos.

Diante da explanacéo apresentada pela Comissdo de Selecdo do PROCESSO SELETIVO 2024 para 0 MESTRADO
PROFISSIONAL EM GESTAO E AVALIACAO DA EDUCAGCAO PUBLICA, o recurso € INDEFERIDO, mantendo-se a
nota 9,0.

Emitido em 22/11/2024 16.45

- CAEd: Sistema de Recursos de Avaliacéo
§ 5 o
Comprovante de Solicitacdo de Recurso
Id 48998 Data Solicitagdo 14/11/2024 23.33
Tioo Interposicéo de recurso da prova dissertativa: Quanto a nota (recurso de desempenho,
P discordo da nota)
Projeto PPGP 2024
Situagdo Indeferido
Anexos Doc19.docx

INSTRUCOES

» Esse recurso sera cabivel nas ocasies em que a nota do candidato ndo condiz com o valor de
desempenho esperado.

» Atencgédo! Caso seja necessario copiar e colar textos de outros editores, tais como Word, Excel,
Power Point, Open Office, etc, favor utilizar os atalhos do teclado Ctrl-c/Ctrl-v (favor ndo utilizar o
mouse).

RAZOES

NUmero de inscrigéo:100401

wsticatvaMeu nome ¢ [T N imero de inscrico:

100401.Gostaria de solicitar a revisao de minha nota
referente a prova dissertativa, pois conforme espelho de
correcao, e considerando a média aplicada entre os
corretores, a mesma deveria ser de 17,5 e esta constando
um resultado de 14 pontos.

RESPOSTA AO RECURSO

Prezado(a) candidato(a)

A correcdo da questéo dissertativa foi realizada considerando uma escala de 100 pontos. Para gerar a nota
final nessa questdo, que valia 20 pontos, foi feita uma converséo da seguinte maneira: as notas atribuidas a
cada aspecto/competéncia foram multiplicadas por 20 e divididas por 25. O célculo foi feito individualmente
para cada aspecto/competéncia da avaliacdo de modo a se gerar a nota final na questao dissertativa.

Conforme apresentado em Edital do certame, a questao discursiva foi avaliada por dois corretores distintos,
as cegas, sem acesso a identificacdo do candidato. A nota obtida foi resultado da média entre as duas




corregdes, visto que ndo houve discrepancia de mais de 5 pontos, conforme consta no item 5.5.5.1.4, alineas
b e c do referido edital, ndo houve uma terceira correcao.

Para gerar a sua nota, foi realizado seguinte calculo:
Notas recebidas em cada competéncia/aspecto na escala de 100, na qual cada competéncia/aspecto vale até
25 pontos. A seguir notas atribuidas nas duas correcdes:

Cl1A1=20
C1A2=20
ClA3 =20
Cl1A4 =20

C2A1=15
C2A2 =15
C2A3 =15
C2A4 =15

Onde:

Cl=(Corretor 1)

C2 = (Corretor 2)

Al = Aspecto 1 (Competéncia 1)
A2 = Aspecto 2 (Competéncia 2)
A3 = Aspecto 1 (Competéncia 3)
A4 = Aspecto 1 (Competéncia 4)

NAT = (Nota do Aspecto x 20)/25
NAT = Nota do Aspecto Transformada.

NAT_C1A1 = (C1A1 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16
NAT_C1A2 = (C1A2 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16
NAT_C1A3 = (C1A3 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16
NAT_C1A4 = (C1A4 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16

NAT_C2A1 = (C2A1 * 20) / 25 = (15 * 20) / 25 = 12
NAT_C2A2 = (C2A2 * 20) / 25 = (15 * 20) / 25 = 12
NAT_C2A3 = (C2A3 * 20) / 25 = (15 * 20) / 25 = 12
NAT_C2A4 = (C2A4 * 20) / 25 = (15 * 20) / 25 = 12

Nota Final = soma(NAT_C1Ai + soma(NAT_C2Ai)/ 8

Nota Final = (NAT_C1A1 + NAT_C1A2 + NAT_C1A3 + NAT_C1A4 + NAT_C2A1 + NAT_C2A2 + NAT_C2A3 +
NAT C2A4)/8=(16+16+16+16+12+12+12+12)/8=14

Nota Final = 14

Nesse sentido, sua nota final é 14. Portanto, o recurso foi INDEFERIDO.




Emitido em 22/11/2024 16.45

" CAEd: Sistema de Recursos de Avaliacéo
§ 5 L
Comprovante de Solicitacdo de Recurso
Id 48999 Data Solicitagao 15/11/2024 11.24
Tioo Interposicéo de recurso da prova dissertativa: Quanto a nota (recurso de desempenho,
P discordo da nota)
Projeto PPGP 2024
Situacao Indeferido
Anexos

INSTRUCOES

» Esse recurso sera cabivel nas ocasides em que a nota do candidato ndo condiz com o valor de
desempenho esperado.

+ Atencédo! Caso seja necessario copiar e colar textos de outros editores, tais como Word, Excel,
Power Point, Open Office, etc, favor utilizar os atalhos do teclado Ctrl-c/Ctrl-v (favor ndo utilizar o
mouse).

RAZOES

NuUmero de inscricao:100356

Justificativa: Venho, respeitosamente, solicitar a reavaliagdo da nota atribuida & minha prova
dissertativa, acredito que alguns aspectos do texto podem néo ter sido plenamente considerados a
correcdo. Reavaliar sobre a nota da adequacdo ao Tema/ Tipologia , ao qual foi elaborado com total
aderéncia a proposta apresentada. Reavaliar a nota de Coeréncia/ Coeséo, o texto apresenta uma tese
bem definida , seguindo os padrdes textuais exigido. Organizacéo das ideias ao tema proposto.

RESPOSTA AO RECURSO

Prezado(a) candidato(a)

A questao discursiva do PROCESSO SELETIVO 2024 para 0 MESTRADO PROFISSIONAL EM GESTAO E AVALIACA(Q
DA EDUCACAO PUBLICA (PPGP — CAEd), cujo tema foi “A importancia de escolas de tempo integral para a
garantia de uma educacéo integral com qualidade e equidade” solicitava a elaboragdo de um texto
dissertativo-argumentativo em que fossem a intencionalidade dessa modalidade de ensino (para que e para
guem € essa escola), os desafios a serem enfrentados para a sua implementagéo e possiveis proposi¢des para
o enfrentamento desses desafios.

Para contextualizar a tematica, foram apresentados dois textos motivadores, sendo o Texto 2, leitura indicada
para o referido processo seletivo. Esses textos trouxeram elementos que apontavam para:

. a distincdo entre educacéo integral e escola de tempo integral;
. a finalidade e o publico (“para que e para quem”) dessa modalidade de ensino;
. desafios para a implementacao de escola integral para educacao integral.

Conforme apresentado em Edital do certame, a questdo discursiva foi avaliada por dois corretores distintos,

as cegas, sem acesso a identificacdo do candidato. A nota obtida é o resultado da média das correcfes
realizadas, fazendo-se uma conversdo de uma escala de 100 pontos para uma escala de 20 pontos (valor da
guestao discursiva), ndo havendo discrepancia entre tais corre¢cdes. No caso de discrepéncia, prevalece a nota
de uma terceira correcao.

Quanto aos critérios avaliados, cumpre esclarecer:

C1 - REGISTRO

Apesar de apresentar bom dominio da modalidade formal da Lingua Portuguesa, observaram -se desvios que
impediram a majoracao da nota nesta competéncia. Citam-se, como exemplos, uso inadequado de virgula

antes da conjuncgédo “e” (linha 4); auséncia de virgula antes do advérbio “hoje” (linha 11); auséncia de acento
grave indicativo de crase (linhas 9 e 20).

C2 - TEMA/TIPOLOGIA
Desenvolveu o tema por meio de argumentacao previsivel, sem repertério sociocultural produtivo, com




predominio de ideias de senso comum. N&o contemplou a indicacéo de “para que e para quem” essa
modalidade de ensino, como solicitado de modo explicito na proposta da questdo discursiva.

C3 - COERENCIA
Observou-se imprecisdo argumentativa devido a falha na articulagéo das ideias em algumas passagens do
texto e a falta de aprofundamento dos argumentos, mantendo uma discusséo redundante.

C4 — COESAO

Articula o do texto com inadequacdes e repertério pouco diversificado para o aguardado em um processo
seletivo para ingresso em programa de pds-graduacao stricto sensu. Observou-se, por exemplo, repertério
pouco diversificado no uso de conectivos, por exemplo repeticdo do mesmo articulador para indicar finalidade
(linhas 21, 22, 26 e 27). Comprometimento de estrutura sintatico-semantica pelo uso da conjungéo “mas”
(linha 15). Auséncia de operadores argumentativos interparagrafos.

Diante da explanacao apresentada pela Comissao de Selecdo do PROCESSO SELETIVO 2024 para 0 MESTRADO
PROFISSIONAL EM GESTAO E AVALIACAO DA EDUCACAO PUBLICA, o recurso é INDEFERIDO, mantendo-se a
nota 14,0

Emitido em 22/11/2024 16.45

- CAEd: Sistema de Recursos de Avaliacéo
§ 5 o
Comprovante de Solicitacdo de Recurso
Id 49000 Data Solicitagéo 15/11/2024 16.52
Tioo Interposicéo de recurso da prova dissertativa: Quanto a nota (recurso de desempenho,
P discordo da nota)
Projeto PPGP 2024
Situacéo Indeferido
Anexos

INSTRUCOES

» Esse recurso sera cabivel nas ocasies em que a nota do candidato ndo condiz com o valor de
desempenho esperado.

+ Atencédo! Caso seja necessario copiar e colar textos de outros editores, tais como Word, Excel,
Power Point, Open Office, etc, favor utilizar os atalhos do teclado Ctrl-c/Ctrl-v (favor ndo utilizar o
mouse).

RAZOES

NuUmero de inscrigéo:100369

Justificativa: As competéncias Ill e IV, coeréncia e coesao, respectivamente, sdo competéncias
diretamente ligadas, pois 0os elementos textuais presentes na coesao garantem a coeréncia. A coesao
também interfere na competéncia Il. Sendo assim, tendo em vista as notas conferidas a cada
competéncia, especialmente as competéncias Il e IV e, uma diferenca significativa entre as notas
dessas duas competéncias, solicito a revisdo da minha nota da prova dissertativa.

Agradeco desde ja a atengéo e a gentileza no acolhimento desse pedido.

RESPOSTA AO RECURSO

Prezado(a) candidato(a)

A questao discursiva do PROCESSO SELETIVO 2024 para 0 MESTRADO PROFISSIONAL EM GESTAO E AVALIACAC
DA EDUCACAO PUBLICA (PPGP — CAEd), cujo tema foi “A importancia de escolas de tempo integral para a
garantia de uma educacao integral com qualidade e equidade” solicitava a elaboragéo de um texto
dissertativo-argumentativo em que fossem a intencionalidade dessa modalidade de ensino (para que e para
guem é essa escola), os desafios a serem enfrentados para a sua implementacgéo e possiveis proposi¢des para
o enfrentamento desses desafios.

Para contextualizar a tematica, foram apresentados dois textos motivadores, sendo o Texto 2, leitura indicada
para o referido processo seletivo. Esses textos trouxeram elementos que apontavam para:




. a distincdo entre educacéo integral e escola de tempo integral;
. a finalidade e o publico (“para que e para quem”) dessa modalidade de ensino;
. desafios para a implementacédo de escola integral para educacéo integral.

Conforme apresentado em Edital do certame, a questao discursiva foi avaliada por dois corretores distintos,

as cegas, sem acesso a identificacdo do candidato. A nota obtida é o resultado da média das correcfes
realizadas, fazendo-se uma conversdo de uma escala de 100 pontos para uma escala de 20 pontos (valor da
guestao discursiva), ndo havendo discrepancia entre tais corre¢cdes. No caso de discrepéncia, prevalece a nota
de uma terceira correcéo.

Cumpre informar que as competéncias avaliadas contemplam aspectos linguistico-textuais da producéo de
um texto escrito, nesse caso, um texto dissertativo-argumentativo. Ressaltamos, ainda, que, no processo
avaliativo, cada uma das competéncias é avaliada de modo independente sem que a pontuacao atribuida a
uma impacte na avaliacéo de outra, pois apresentam caracteristicas distintas. Na competéncia Il —
Tema/Tipologia, avalia-se se o candidato compreendeu a proposta da questao, composta por um tema
especifico a ser desenvolvido na forma de texto dissertativo-argumentativo. Isto é, se o candidato desenvolve
0 tema proposto na tipologia indicada. Ja, na competéncia Ill — Coeréncia tematica, analisa-se se o candidato
elabora um texto no qual seleciona, relaciona, organiza e interpreta informacoes, fatos, opiniées e
argumentos em defesa do ponto de vista escolhido. Enquanto, na competéncia IV — Coeséo, avalia-se se 0
candidato mobiliza recursos coesivos, em especial operadores argumentativos e de referenciacao na
elaboracéo de seu texto.

Assim, quanto aos critérios avaliados, cumpre esclarecer:

C1 - REGISTRO

Apesar de apresentar bom dominio da modalidade formal da Lingua Portuguesa, observaram -se desvios que
impediram a majoracdo da nota nesta competéncia.

C2 - TEMA/TIPOLOGIA

Desenvolveu o tema com certa consisténcia, trazendo referéncia de um repertério sociocultural produtivo.
Contudo, ndo contemplou a indicagdo de “para que e para quem” essa modalidade de ensino, como solicitado
de modo explicito na proposta da questdo discursiva, o que impediu a majoracéo da nota nesta competéncia.

C3 — COERENCIA
Apresenta informacdes, fatos e opinides relacionados ao tema, de modo um pouco superficial. Faz referéncia
a desafios para a implementacéo dessa modalidade de ensino, sem, no entanto, detalhar como superéa-los.

C4 - COESAO

Articula o texto com poucas inadequacgdes e, alguns pontos do texto revelam repertério pouco diversificado
para o aguardado em um processo seletivo para ingresso em programa de pés-graduacao stricto sensu
(repeticéo do pronome relativo “que”, nas linhas 26 a 34). Observou-se, também, que o paragrafo de
conclusao é introduzido por uma expresséo de finalidade quando deveria ter sido empregado um articulador
argumentativo conclusivo. H4 um comprometimento de estrutura sintatico-semantica pelo uso de uma
conjuncéo de conformidade (linhas 8 a 11), o que torna o trecho truncado.

Diante da explanacao apresentada pela Comisséo de Sele¢do do PROCESSO SELETIVO 2024 para o MESTRADO
PROFISSIONAL EM GESTAO E AVALIACAO DA EDUCACAO PUBLICA, o recurso é INDEFERIDO, mantendo-se a

nota 15,5.




Emitido em 22/11/2024 16.45

" CAEd: Sistema de Recursos de Avaliacéo
§ 5 L
Comprovante de Solicitacdo de Recurso
Id 49001 Data Solicitagao 18/11/2024 11.54
Tioo Interposicéo de recurso da prova dissertativa: Quanto a nota (recurso de desempenho,
P discordo da nota)
Projeto PPGP 2024
Situacao Indeferido

Espelho da correcéo da prova dissertativa.pdf, RESULTADO-DOS-CLASSIFICADOS-—-

Anexos PROVA-DISSERTATIVA-.pdf

INSTRUCOES

» Esse recurso sera cabivel nas ocasides em que a nota do candidato ndo condiz com o valor de
desempenho esperado.

+ Atencédo! Caso seja necessario copiar e colar textos de outros editores, tais como Word, Excel,
Power Point, Open Office, etc, favor utilizar os atalhos do teclado Ctrl-c/Ctrl-v (favor ndo utilizar o
mouse).

RAZOES

Numero de inscricdo: 100023

Justificativa: Justificativa: ApéS a diVUIgaQéO do RESULTADO DOS
CLASSIFICADOS — PROVA DISSERTATIVA e a visualizagao do espelho de
corregao da prova dissertativa, VErifiquel que as notas estao divergentes,
conforme anexos. Nesse sentido, peco a retificacdo da nota,
conforme o espelho de correcéao.

RESPOSTA AO RECURSO

Prezado(a) candidato(a)

A correcdo da questéo dissertativa foi realizada considerando uma escala de 100 pontos. Para gerar a nota
final nessa questao, que valia 20 pontos, foi feita uma converséo da seguinte maneira: as notas atribuidas a
cada aspecto/competéncia foram multiplicadas por 20 e divididas por 25. O célculo foi feito individualmente
para cada aspecto/competéncia da avaliacdo de modo a se gerar a nota final na questao dissertativa.

Conforme apresentado em Edital do certame, a questado discursiva foi avaliada por dois corretores distintos,
as cegas, sem acesso a identificacdo do candidato. A nota obtida foi resultado da média entre as duas
correcdes, visto que ndo houve discrepancia de mais de 5 pontos, conforme consta no item 5.5.5.1.4, alineas
b e c do referido edital, ndo houve uma terceira correcao.

Para gerar a sua nota, foi realizado seguinte calculo:

Notas recebidas em cada competéncia/aspecto na escala de 100, na qual cada competéncia/aspecto vale até
25 pontos. A seguir notas atribuidas nas duas correcdes:

C1A1 =20
Cl1A2 =15
Cl1A3 =15
ClA4 =15
C2A1 =20
C2A2 =15
C2A3 =15
C2A4 =15
Onde:

Cl=(Corretor 1)
C2 = (Corretor 2)
Al = Aspecto 1 (Competéncia 1)
A2 = Aspecto 2 (Competéncia 2)




A3 = Aspecto 1 (Competéncia 3)
A4 = Aspecto 1 (Competéncia 4)

NAT = (Nota do Aspecto x 20)/25
NAT = Nota do Aspecto Transformada.

NAT_C1A1 = (C1A1 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16
NAT_C1A2 = (C1A2 * 20) / 25 = (15 * 20) / 25 = 12
NAT_C1A3 = (C1A3 * 20) / 25 = (15 * 20) / 25 = 12
NAT_C1A4 = (C1A4 * 20) / 25 = (15 * 20) / 25 = 12

NAT_C2A1 = (C2A1 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16
NAT_C2A2 = (C2A2 * 20) / 25 = (15 * 20) / 25 = 12
NAT_C2A3 = (C2A3 * 20) / 25 = (15 * 20) / 25 = 12
NAT_C2A4 = (C2A4 * 20) / 25 = (15 * 20) / 25 = 12

Nota Final = soma(NAT_C1Ai + soma(NAT_C2Ai)/ 8

Nota Final = (NAT_C1A1 + NAT_C1A2 + NAT_C1A3 + NAT_C1A4 + NAT_C2A1 + NAT_C2A2 + NAT_C2A3 +
NAT _C2A4)/8=(16+12+12+12+16+12+12+12)/8=13

Nota Final = 13

Nesse sentido, sua nota final é 13. Portanto, o recurso foi INDEFERIDO.

Emitido em 22/11/2024 16.45

- CAEd: Sistema de Recursos de Avaliacéo
§ 5 o
Comprovante de Solicitacdo de Recurso
Id 49002 Data Solicitagdo 18/11/2024 12.11
Tioo Interposicéo de recurso da prova dissertativa: Quanto a nota (recurso de desempenho,
P discordo da nota)
Projeto PPGP 2024
Situacéo Indeferido
Anexos Edital-2024.pdf, Screenshot_2024-11-17-15-51-12-168_com.android.chrome.jpg

INSTRUCOES

» Esse recurso sera cabivel nas ocasifes em que a nota do candidato ndo condiz com o valor de
desempenho esperado.

» Atencgdo! Caso seja necessario copiar e colar textos de outros editores, tais como Word, Excel,
Power Point, Open Office, etc, favor utilizar os atalhos do teclado Ctrl-c/Ctrl-v (favor ndo utilizar o
mouse).

RAZOES

Numero de inscri¢cdo: 100226

Justificativa: Meu nome ¢ S
cer I

Inscricdo n° 100226
No que concerne o recurso, o edital vigente (em anexo) diz o seguinte:

5.5.5.1.4) Os critérios para correcdo da prova dissertativa séo os seguintes: (transcrevo apenas o item b, mas
edital na integra, segue em anexo)

b) Caso haja discrepancia de mais de 5 (cinco) pontos no valor atribuido as competéncias pelas
duas corre¢Bes, a questdo passara por uma terceira correcao. A nota atribuida pelo terceiro
corretor sera soberana sobre as demais;

Conforme espelho em anexo, minha dissertagdo houve discrepancia de valor atribuido de mais de 5 pontos e




ndo passou pela terceira correcdo. Nesse sentido, manifesto meu interesse de registrar pedido de recurso.
Att.

RESPOSTA AO RECURSO

Prezado(a) candidato(a)

A correcdo da questéo dissertativa foi realizada considerando uma escala de 100 pontos. Para gerar a nota
final nessa questéo, que valia 20 pontos, foi feita uma conversédo da seguinte maneira: as notas atribuidas a
cada aspecto/competéncia foram multiplicadas por 20 e divididas por 25. O célculo foi feito individualmente
para cada aspecto/competéncia da avaliacdo de modo a se gerar a nota final na questao dissertativa.
Conforme apresentado em Edital do certame, a questdo discursiva foi avaliada por dois corretores distintos,
as cegas, sem acesso a identificacdo do candidato. A nota obtida foi resultado da média entre as duas
correcdes, visto que ndo houve discrepancia de mais de 5 pontos, conforme consta no item 5.5.5.1.4, alineas
b e c do referido edital, ndo houve uma terceira corregéo.

Para gerar a sua nota, foi realizado seguinte calculo:

Notas recebidas em cada competéncia/aspecto na escala de 100, na qual cada competéncia/aspecto vale até
25 pontos. A seguir notas atribuidas nas duas correcdes:

C1A1 =20
C1A2 =20
C1A3 =20
ClA4 =20
C2A1 =20
C2A2 =15
C2A3 =10
C2A4 =15
Onde:

Cl1l=(Corretor 1)
C2 = (Corretor 2)
Al = Aspecto 1 (Competéncia 1)
A2 = Aspecto 2 (Competéncia 2)
A3 = Aspecto 1 (Competéncia 3)
A4 = Aspecto 1 (Competéncia 4)

NAT = (Nota do Aspecto x 20)/25
NAT = Nota do Aspecto Transformada.

NAT_C1A1 = (C1A1 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16
NAT_C1A2 = (C1A2 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16
NAT_C1A3 = (C1A3 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16
NAT_C1A4 = (C1A4 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16

NAT_C2A1 = (C2A1 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16
NAT_C2A2 = (C2A2 * 20) / 25 = (15 * 20) / 25 = 12
NAT_C2A3 = (C2A3 * 20) / 25 = (10 * 20) / 25 = 8

NAT_C2A4 = (C2A4 * 20) / 25 = (15 * 20) / 25 = 12

Nota Final = soma(NAT_C1Ai + soma(NAT_C2Ai)/ 8

Nota Final = (NAT_C1A1 + NAT_C1A2 + NAT_C1A3 + NAT_C1A4 + NAT_C2A1 + NAT_C2A2 + NAT_C2A3 +
NAT C2A4)/8=(16+16+16+16+16+12+8+12)/8=14

Nota Final = 14

Nesse sentido, sua nota final € 14. Portanto, o recurso foi INDEFERIDO.




Emitido em 22/11/2024 16.45

" CAEd: Sistema de Recursos de Avaliacéo
j d: .
Comprovante de Solicitacdo de Recurso
Id 49003 Data Solicitagdo 18/11/2024 12.33
Tioo Interposicéo de recurso da prova dissertativa: Quanto a nota (recurso de desempenho,
P discordo da nota)
Projeto PPGP 2024
Situacao Indeferido
Anexos Screenshot 2024-11-18 12.22.05.png

INSTRUCOES

» Esse recurso sera cabivel nas ocasides em que a nota do candidato ndo condiz com o valor de
desempenho esperado.

+ Atencédo! Caso seja necessario copiar e colar textos de outros editores, tais como Word, Excel,
Power Point, Open Office, etc, favor utilizar os atalhos do teclado Ctrl-c/Ctrl-v (favor ndo utilizar o
mouse).

RAZOES

NuUmero de inscricao:100226

Justificativa: NUmero de inscri¢cdo: 100226

Justificativa: Meu nome ¢ | RS
crr I

Inscricdo n° 100226

No que concerne o recurso, 49002, acrescento print complementar/correto, que, cujo dowload nao finalizou
no envio anterior e ndo consegui inserir por meio da aba informac&o incompleta.

RESPOSTA AO RECURSO

Prezado(a) candidato(a)

A correcdo da questéo dissertativa foi realizada considerando uma escala de 100 pontos. Para gerar a nota
final nessa questao, que valia 20 pontos, foi feita uma conversédo da seguinte maneira: as notas atribuidas a
cada aspecto/competéncia foram multiplicadas por 20 e divididas por 25. O célculo foi feito individualmente
para cada aspecto/competéncia da avaliacdo de modo a se gerar a nota final na questdo dissertativa.
Conforme apresentado em Edital do certame, a questdo discursiva foi avaliada por dois corretores distintos,
as cegas, sem acesso a identificacdo do candidato. A nota obtida foi resultado da média entre as duas
correcdes, visto que ndo houve discrepancia de mais de 5 pontos, conforme consta no item 5.5.5.1.4, alineas
b e c do referido edital, ndo houve uma terceira correcao.

Para gerar a sua nota, foi realizado seguinte calculo:

Notas recebidas em cada competéncia/aspecto na escala de 100, na qual cada competéncia/aspecto vale até
25 pontos. A seguir notas atribuidas nas duas correcgdes:

C1A1 =20
C1A2 =20
C1A3 =20
C1A4 =20
C2A1 =20
C2A2 =15
C2A3 =10
C2A4 =15
Onde:

Cl=(Corretor 1)
C2 = (Corretor 2)
Al = Aspecto 1 (Competéncia 1)
A2 = Aspecto 2 (Competéncia 2)
A3 = Aspecto 1 (Competéncia 3)
A4 = Aspecto 1 (Competéncia 4)




NAT = (Nota do Aspecto x 20)/25
NAT = Nota do Aspecto Transformada.

NAT_C1A1 = (C1A1 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16
NAT_C1A2 = (C1A2 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16
NAT_C1A3 = (C1A3 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16
NAT_C1A4 = (C1A4 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16

NAT_C2A1 = (C2A1 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16
NAT_C2A2 = (C2A2 * 20) / 25 = (15 * 20) / 25 = 12
NAT_C2A3 = (C2A3 * 20) / 25 = (10 * 20) / 25 = 8
NAT_C2A4 = (C2A4 * 20) / 25 = (15 * 20) / 25 = 12

Nota Final = soma(NAT_C1Ai + soma(NAT_C2Ai)/ 8

Nota Final = (NAT_C1A1 + NAT_C1A2 + NAT_C1A3 + NAT_C1A4 + NAT_C2A1 + NAT_C2A2 + NAT_C2A3 +
NAT _C2A4)/8=(16+16+16+16+16+12+8+12)/8=14

Nota Final = 14

Nesse sentido, sua nota final € 14. Portanto, o recurso foi INDEFERIDO.

Emitido em 22/11/2024 16.45

- CAEd: Sistema de Recursos de Avaliacéo
i d: o
Comprovante de Solicitacdo de Recurso
Id 49004 Data Solicitagdo 18/11/2024 13.11
Tioo Interposicéo de recurso da prova dissertativa: Quanto a nota (recurso de desempenho,
P discordo da nota)
Projeto PPGP 2024
Situacéo Indeferido
Anexos Espelho de correcdo da prova dissertativa.pdf

INSTRUCOES

» Esse recurso sera cabivel nas ocasides em que a nota do candidato ndo condiz com o valor de
desempenho esperado.

» Atencgdo! Caso seja necessario copiar e colar textos de outros editores, tais como Word, Excel,
Power Point, Open Office, etc, favor utilizar os atalhos do teclado Ctrl-c/Ctrl-v (favor ndo utilizar o
mouse).

RAZOES

Numero de inscri¢cdo: 100111

Justificativa:

RECURSO

I o sileiro, casado, [ (<o de inscricio
100111 no Mestrado em Gestéo e Avaliacdo da Educacao| Y -
interpor o presente RECURSO, pelos motivos a seguir expostos:

De acordo com o edital, no item "5.5.5.1.4) Os critérios para correcdo da prova dissertativa sdo 0s seguintes:
a) A questdo discursiva serd corrigida por 2 (dois) corretores de forma independente, sem que um conheca a
nota atribuida pelo outro. As questdes discursivas serdo avaliadas considerando as seguintes competéncias
para producédo de texto: Registro, Tema/Tipologia, Coeréncia e Coeséo; b) Caso haja discrepancia de mais de
5 (cinco) pontos no valor atribuido as competéncias pelas duas corre¢des, a questdo passara por uma terceira
correcao. A nota atribuida pelo terceiro corretor sera soberana sobre as demais; ¢) Caso a corre¢do nao
apresente discrepancia, conforme estabelecido na alinea “b”, prevalecera a média das notas atribuidas nas
duas corregoes;"

Motivo:

Conforme o espelho de correcdo da minha prova dissertativa, o corretor 52186 deu nota 20 em todos os
requisitos, e o corretor 32048 deu nota 15 em todos os requisitos, o que da uma diferenca de exatos 5




pontos e ndo uma “discrepancia de mais de 5 (cinco) pontos no valor atribuido”. Conforme o edital, a minha
nota deveria ser a média das notas obtidas, o que seria 17,5, dispensado assim obrigatoriedade de um

terceiro corretor.

REQUER-SE, portanto, a correcéo da nota 14,0 para 17,5, ou seja, a média das notas dos corretores, conforme
no item "5.5.5.1.4" do edital.

RESPOSTA AO RECURSO

Prezado(a) candidato(a)

A correcdo da questdo dissertativa foi realizada considerando uma escala de 100 pontos. Para gerar a nota
final nessa questao, que valia 20 pontos, foi feita uma converséo da seguinte maneira: as notas atribuidas a
cada aspecto/competéncia foram multiplicadas por 20 e divididas por 25. O calculo foi feito individualmente

para cada aspecto/competéncia da avaliacdo de modo a se gerar a nota final na questao dissertativa.

Conforme apresentado em Edital do certame, a questao discursiva foi avaliada por dois corretores distintos,
as cegas, sem acesso a identificacdo do candidato. A nota obtida foi resultado da média entre as duas
corregdes, visto que ndo houve discrepancia de mais de 5 pontos, conforme consta no item 5.5.5.1.4, alineas
b e ¢ do referido edital, ndo houve uma terceira correcao.

Para gerar a sua nota, foi realizado seguinte calculo:
Notas recebidas em cada competéncia/aspecto na escala de 100, na qual cada competéncia/aspecto vale até
25 pontos. A seguir notas atribuidas nas duas corre¢des:

C1A1 =20
C1A2 =20
C1A3 =20
C1A4 =20
C2A1 =15
C2A2 =15
C2A3 =15
C2A4 =15
Onde:

Cl1l=(Corretor 1)
C2 = (Corretor 2)
Al = Aspecto 1 (Competéncia 1)
A2 = Aspecto 2 (Competéncia 2)
A3 = Aspecto 1 (Competéncia 3)
A4 = Aspecto 1 (Competéncia 4)

NAT = (Nota do Aspecto x 20)/25
NAT = Nota do Aspecto Transformada.

NAT_C1A1 = (C1A1 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16
NAT_C1A2 = (C1A2 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16
NAT_C1A3 = (C1A3 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16
NAT_C1A4 = (C1A4 * 20) / 25 = (20 * 20) / 25 = 16

NAT_C2A1 = (C2A1 * 20) / 25 = (15 * 20) / 25 = 12
NAT_C2A2 = (C2A2 * 20) / 25 = (15 * 20) / 25 = 12
NAT_C2A3 = (C2A3 * 20) / 25 = (15 * 20) / 25 = 12
NAT_C2A4 = (C2A4 * 20) / 25 = (15 * 20) / 25 = 12

Nota Final = soma(NAT_C1Ai + soma(NAT_C2Ai)/ 8

Nota Final = (NAT_C1A1 + NAT_C1A2 + NAT_C1A3 + NAT_C1A4 + NAT_C2A1 + NAT_C2A2 + NAT_C2A3 +
NAT C2A4)/8=(16+16+16+16+12+12+12+12)/8=14

Nota Final = 14

Nesse sentido, sua nota final é 14,0. Portanto, o recurso foi INDEFERIDO.




Emitido em 22/11/2024 16.45

u Sistema de Recursos de Avaliacéo
i CAEd: . N
Comprovante de Solicitacdo de Recurso

Id 49005 Data Solicitacéo 18/11/2024 13.35
Tipo Ir_lterposi(;éo de recurso da prova dissertativa: Quanto a nota (recurso de desempenho,
discordo da nota)
Projeto PPGP 2024
Situacao Indeferido
Anexos

INSTRUCOES

» Esse recurso sera cabivel nas ocasides em que a nota do candidato ndo condiz com o valor de
desempenho esperado.

+ Atencédo! Caso seja necessario copiar e colar textos de outros editores, tais como Word, Excel,
Power Point, Open Office, etc, favor utilizar os atalhos do teclado Ctrl-c/Ctrl-v (favor ndo utilizar o
mouse).

RAZOES

Numero de inscri¢cdo: 100327

Justificativa:

A Comisséo de Selecdo de Mestrado,

Venho por meio deste solicitar a revisdo da nota da minha redacéo,
gue apresenta uma disparidade consideravel nas avaliacdes feitas
pelos examinadores. Enquanto um dos avaliadores atribuiu a nota
maxima, outro concedeu uma nota significativamente mais baixa.

Acredito que minha redacao seguiu rigorosamente a proposta
apresentada, respeitando a estrutura do texto dissertativo-
argumentativo e as normas da lingua portuguesa. Considero que o
avaliador que deu a nota maxima reconheceu o esforco e a clareza na
argumentacao, bem como a relevancia dos temas abordados.

Diante disso, solicito que a Comissao de Selecédo de Mestrado
reanalise meu trabalho, visto que a discrepancia nas notas pode ser
um indicativo de que diferentes critérios foram utilizados pelos
avaliadores. Estou a disposicao para quaisquer esclarecimentos
adicionais que se facam necessarios.

Agradeco pela atencao e peco que minha solicitacéo seja considerada.

Atenciosamente.

RESPOSTA AO RECURSO

Prezado(a) candidato(a)




A questéo discursiva do PROCESSO SELETIVO 2024 para 0 MESTRADO PROFISSIONAL EM GESTAO E AVALIACAC
DA EDUCACAO PUBLICA (PPGP — CAEd), cujo tema foi “A importancia de escolas de tempo integral para a

garantia de uma educacéo integral com qualidade e equidade” solicitava a elaboragdo de um texto
dissertativo-argumentativo em que fossem a intencionalidade dessa modalidade de ensino (para que e para

guem é essa escola), os desafios a serem enfrentados para a sua implementacgéo e possiveis proposi¢des para

o0 enfrentamento desses desafios.

Para contextualizar a tematica, foram apresentados dois textos motivadores, sendo o Texto 2, leitura indicada
para o referido processo seletivo. Esses textos trouxeram elementos que apontavam para:

. a distincdo entre educacéo integral e escola de tempo integral;
. a finalidade e o publico (“para que e para quem”) dessa modalidade de ensino;
. desafios para a implementacao de escola integral para educacéao integral.

Conforme apresentado em Edital do certame, a questao discursiva foi avaliada por dois corretores distintos,
as cegas, sem acesso a identificacdo do candidato. A nota obtida foi resultado da média entre as duas
corregdes, visto que ndo houve discrepancia de mais de 5 pontos, conforme consta no item 5.5.5.1.4, alineas
b e ¢ do referido edital.

Nesse sentido, pelo fato de nao ter havido uma terceira correcdo, a nota € a média das duas correcdes
realizadas, obedecendo, portanto, as regras do certame.

Quanto aos critérios avaliados, cumpre esclarecer:

C1 - REGISTRO

Foram observados alguns desvios que impediram a majoracéo da nota nessa competéncia: virgula separando
sujeito de predicado (linha 1 e 19); concordancia (linhas 10, 16, 36, 41, 42 e 45); auséncia da crase (linha 13);
uso inadequado do ponto e virgula (linhal7); grafia inadequada das horas (linha 21); abertura de aspas sem
fechamento ( linha 25); uso de virgula seguida de letra maiuscula (linha 26); auséncia de virgulas (linhas 27 e
28);grafia (linhas 30 e 37); virgula inadequada (linha 44).

C2 - TEMA/TIPOLOGIA
Apresenta bom dominio do texto dissertativo-argumentativo, tendo buscado construir uma consisténcia
argumentativa.

C3 - COERENCIA
Apresenta informacgdes, fatos e opinides relacionados ao tema, de forma organizada, com indicios de autoria,
em defesa de um ponto de vista.

C4 - COESAO
Articula as partes do texto com repertério pouco diversificado de recursos coesivos, isso impediu a majoragao
da nota nessa competéncia.

Diante da explanacao apresentada pela Comissao de Selecdo do PROCESSO SELETIVO 2024 para o MESTRADO
PROFISSIONAL EM GESTAO E AVALIACAO DA EDUCACAO PUBLICA (PPGP — CAEd, o recurso é INDEFERIDO,
mantendo-se a hota 15,0.




Emitido em 22/11/2024 16.45

" CAEd: Sistema de Recursos de Avaliacéo
§ 5 o
Comprovante de Solicitacdo de Recurso
Id 49006 Data Solicitagdo 18/11/2024 13.37
Tioo Interposicéo de recurso da prova dissertativa: Quanto a nota (recurso de desempenho,
P discordo da nota)
Projeto PPGP 2024
Situacao Indeferido
Anexos Recurso da prova dissertativa mestrado.docx

INSTRUCOES

» Esse recurso sera cabivel nas ocasides em que a nota do candidato ndo condiz com o valor de
desempenho esperado.

+ Atencédo! Caso seja hecessario copiar e colar textos de outros editores, tais como Word, Excel,
Power Point, Open Office, etc, favor utilizar os atalhos do teclado Ctrl-c/Ctrl-v (favor ndo utilizar o
mouse).

RAZOES

NUmero de inscri¢cdo: 100580

Justificativa;: Encaminho em anexo.

RESPOSTA AO RECURSO

Prezado(a) candidato(a)

A questao discursiva do PROCESSO SELETIVO 2024 para 0 MESTRADO PROFISSIONAL EM GESTAO E AVALIACAC
DA EDUCACAO PUBLICA (PPGP — CAEd), cujo tema foi “A importancia de escolas de tempo integral para a
garantia de uma educagéo integral com qualidade e equidade” solicitava a elaboragéo de um texto
dissertativo-argumentativo em que fossem a intencionalidade dessa modalidade de ensino (para que e para
guem é essa escola), os desafios a serem enfrentados para a sua implementag&o e possiveis proposi¢des para
o enfrentamento desses desafios.

Para contextualizar a tematica, foram apresentados dois textos motivadores, sendo o Texto 2, leitura indicada
para o referido processo seletivo. Esses textos trouxeram elementos que apontavam para:

. a distincdo entre educacéo integral e escola de tempo integral;
. a finalidade e o publico (“para que e para quem”) dessa modalidade de ensino;
. desafios para a implementacédo de escola integral para educacéo integral.

Conforme apresentado em Edital do certame, a questdo discursiva foi avaliada por dois corretores distintos,
as cegas, sem acesso a identificacéo do candidato. A nota obtida foi resultado da média entre as duas
correcdes, visto que ndo houve discrepancia de mais de 5 pontos entre as duas correc¢des, conforme consta
no item 5.5.5.1.4, alineas b e c do referido edital.

Nesse sentido, pelo fato de nao ter havido uma terceira corregao, a nota é a média das duas correcdes
realizadas, obedecendo, portanto, as regras do certame.

Quanto aos critérios avaliados, cumpre esclarecer:

C1 - REGISTRO

Foram observados alguns desvios que impediram a majoracéo da nota nessa competéncia, por exemplo:
auséncia de virgula ap6s oracao subordinada adverbial final, iniciando periodo (linha 6); auséncia de virgula
apos adjunto adverbial (linha 14); auséncia de virgula, separando adjunto adverbial de modo (linhas 26 e 27);
concordancia verbal (linhas 15 e 24); uso de maiuscula (linha 26); escolha vocabular, uso de “através”, onde
deveria ser “por meio de” (linha 26 e 27).

C2 - TEMA/TIPOLOGIA

Apresenta bom dominio do texto dissertativo-argumentativo, apresentando uma estrutura basica dessa
tipologia textual. Contudo, faltou uma maior explicitacdo da tese, bem como dos desafios aos quais ha uma
referéncia genérica (linha 32). Isso impediu a majoracdo da nota nessa competéncia.




C3 — COERENCIA
Apresenta informacdes, fatos e opinides relacionados ao tema, mas observam-se ainda argumentos pouco
consistentes e, em alguns momentos, reflexo de ideias do senso comum.

C4 — COESAO
Articula o texto com poucas inadequacdes, contudo foram observados alguns desvios que impediram a
majoracao da nota nessa competéncia, por exemplo: auséncia de articuladores logicos intra e interparagrafos.

Diante da explanagao apresentada pela Comissao de Selecdo do PROCESSO SELETIVO 2024 para 0 MESTRADO
PROFISSIONAL EM GESTAO E AVALIACAO DA EDUCACAO PUBLICA (PPGP — CAEd , o recurso € INDEFERIDO,
mantendo-se a hota 15,5.

Emitido em 22/11/2024 16.45

" CAEd: Sistema de Recursos de Avaliacéo
f 5 .
Comprovante de Solicitacdo de Recurso
Id 49007 Data Solicitagao 18/11/2024 14.16
Tioo Interposicéo de recurso da prova dissertativa: Quanto a nota (recurso de desempenho,
P discordo da nota)
Projeto PPGP 2024
Situagdo Indeferido
Anexos Recursso redacéo.docx

INSTRUCOES

» Esse recurso sera cabivel nas ocasies em que a nota do candidato ndo condiz com o valor de
desempenho esperado.

+ Atencédo! Caso seja necessario copiar e colar textos de outros editores, tais como Word, Excel,
Power Point, Open Office, etc, favor utilizar os atalhos do teclado Ctrl-c/Ctrl-v (favor ndo utilizar o
mouse).

RAZOES

Numero de inscri¢éo:
100055
Justificativa:

RESPOSTA AO RECURSO

Prezado(a) candidato(a)

A questao discursiva do PROCESSO SELETIVO 2024 para 0 MESTRADO PROFISSIONAL EM GESTAO E AVALIACAC
DA EDUCACAO PUBLICA (PPGP — CAEd), cujo tema foi “A importancia de escolas de tempo integral para a
garantia de uma educagéo integral com qualidade e equidade” solicitava a elaboragéo de um texto
dissertativo-argumentativo em que fossem a intencionalidade dessa modalidade de ensino (para que e para
guem é essa escola), os desafios a serem enfrentados para a sua implementagéo e possiveis proposi¢des para
o enfrentamento desses desafios.

Para contextualizar a temética, foram apresentados dois textos motivadores, sendo o Texto 2, leitura indicada
para o referido processo seletivo. Esses textos trouxeram elementos que apontavam para:

. a distincdo entre educacéo integral e escola de tempo integral;
. a finalidade e o publico (“para que e para quem”) dessa modalidade de ensino;
. desafios para a implementacédo de escola integral para educacéo integral.

Conforme apresentado em Edital do certame, a questado discursiva foi avaliada por dois corretores distintos,

as cegas, sem acesso a identificacdo do candidato. A nota obtida é o resultado da média das correcfes
realizadas, fazendo-se uma conversdo de uma escala de 100 pontos para uma escala de 20 pontos (valor da
guestao discursiva), ndo havendo discrepéncia entre tais corre¢cdes. No caso de discrepéncia, prevalece a nota
de uma terceira correcgao.

Quanto a um possivel prejuizo com relagéo a caligrafia, cumpre informar que isso ndo ocorreu, pois a questao
passou normalmente pelas corregoes.




Com relacédo ao critério de correcdo da competéncia IV — Coesado, cumpre esclarecer que articula as partes do
texto de forma insuficiente. Isso significa que, apesar de haver algumas marcas linguisticas com
intencionalidade de conex&o, o texto ndo apresenta uma progressdo que lhe confira uma unidade de sentido,
devido a fragilidade dos recursos empregados.

Diante da explanagao apresentada pela Comissao de Selecdo do PROCESSO SELETIVO 2024 para o MESTRADO
PROFISSIONAL EM GESTAO E AVALIACAO DA EDUCACAO PUBLICA (PPGP — CAEd, o recurso é INDEFERIDO,
mantendo-se a nota 10,5.

Emitido em 22/11/2024 16.45

CAEd: Sistema de Recursos de Avaliacao
j d: .
Comprovante de Solicitacdo de Recurso
Id 49008 Data Solicitagdo 18/11/2024 15.46
Tioo Interposicéo de recurso da prova dissertativa: Quanto a nota (recurso de desempenho,
P discordo da nota)
Projeto PPGP 2024
Situagdo Indeferido
Anexos 1954000003980361_0080.jpg, 1954000003980288_0079.jpg

INSTRUCOES

» Esse recurso sera cabivel nas ocasies em que a nota do candidato ndo condiz com o valor de
desempenho esperado.

+ Atencédo! Caso seja hecessario copiar e colar textos de outros editores, tais como Word, Excel,
Power Point, Open Office, etc, favor utilizar os atalhos do teclado Ctrl-c/Ctrl-v (favor ndo utilizar o
mouse).

RAZOES

NUmero de inscri¢ao: 100379

Justificativa: VENNO, por meio deste, solicitar a revisao da corregcao da
minha prova discursiva, considerando os critérios de registro do
tema, tipologia textual, coeréncia e coesao, conforme
justificativas detalhadas a seguir. Registro do Tema: A proposta
exigia a elaboracédo de um texto sobre “A importancia de

escolas de tempo integral para a garantia de uma educacéao

integral com qualidade e equidade”, abordando a

intencionalidade dessa modalidade de ensino, os desafios

para sua implementacao e proposicdes para supera-los. No

texto produzido, evidenciei a relevancia histérica das escolas

de tempo integral no Brasil, contextualizando o tema no

ambito das politicas publicas educacionais. Ressaltei que

essas escolas promovem uma educacao equitativa e de

gualidade, especialmente para populacdes em situacao de
vulnerabilidade social, atendendo ao critério da

intencionalidade da modalidade de ensino. Quanto aos




desafios para implementacéo, mencionei a escassez de
recursos financeiros e materiais, bem como a necessidade de
formacgao continuada para os profissionais da educacao. Por
fim, como proposicoes para superacao desses desafios,
sugeri solucbes concretas, como: aumento no financiamento
publico; implementacao de politicas educacionais efetivas;
fortalecimento do vinculo entre escola e

comunidade. Tipologia Textual: O edital exigia a producéo de
um texto dissertativo argumentativo, o que foi integralmente
atendido. Minha redacéo foi estruturada de forma l6gica e
fundamentada, apresentando uma tese clara, que destaca a
relevancia das escolas de tempo integral para a promocao de
uma educacéo integral com qualidade e equidade;
argumentos consistentes, sustentados por exemplos e
dados, reforcando a importancia do tema e abordando os
desafios estruturais da implementacéo dessa modalidade; e
proposta de intervencao social, com medidas concretas e
alinhadas a problematica discutida, em conformidade com o
género textual solicitado. A organizacao do texto respeitou a
tipologia exigida, com introducao, desenvolvimento e
concluséo articulados e voltados a construcédo de uma
argumentacao solida. Coeréncia e Coeséo: O texto foi
desenvolvido com progressao logica das ideias, assegurando
gue cada paragrafo contribuisse para a construcéo de um
todo coeso. O uso de recursos coesivos foi adequado e
variado, incluindo pronomes e conectores discursivos, como
“além disso”, “dessa forma” e “por fim”, para estabelecer
continuidade tematica e reforcar a articulacéo entre os
paragrafos. Aléem disso, cada argumento foi apresentado de
maneira clara e aprofundada, sem contradi¢cdes internas ou
desvios tematicos, garantindo a coeréncia textual. As
solucOes propostas ao final da redacao retomaram
diretamente os problemas apresentados, culminando em
uma conclusdo que reforcou a tese inicial. Diante do exposto,
solicito que a avaliacao da minha prova seja revisada,
levando em consideracéo os aspectos apresentados neste
documento.

Atenciosamente,

RESPOSTA AO RECURSO




Prezado(a) candidato(a)

A questao discursiva do PROCESSO SELETIVO 2024 para 0 MESTRADO PROFISSIONAL EM GESTAO E AVALIACAC
DA EDUCACAO PUBLICA (PPGP — CAEd), cujo tema foi “A importancia de escolas de tempo integral para a

garantia de uma educacéo integral com qualidade e equidade” solicitava a elaboragdo de um texto
dissertativo-argumentativo em que fossem a intencionalidade dessa modalidade de ensino (para que e para

guem € essa escola), os desafios a serem enfrentados para a sua implementacéo e possiveis proposi¢des para

o0 enfrentamento desses desafios.

Para contextualizar a tematica, foram apresentados dois textos motivadores, sendo o Texto 2, leitura indicada
para o referido processo seletivo. Esses textos trouxeram elementos que apontavam para:

. a distincdo entre educacéo integral e escola de tempo integral;
. a finalidade e o publico (“para que e para quem”) dessa modalidade de ensino;
. desafios para a implementacdo de escola integral para educacéo integral.

Conforme apresentado em Edital do certame, a questao discursiva foi avaliada por dois corretores distintos,
as cegas, sem acesso a identificacédo do candidato. A nota obtida foi resultado da média entre as duas
corregdes, visto que ndo houve discrepancia de mais de 5 pontos, conforme consta no item 5.5.5.1.4, alineas
b e c do referido edital.

Nesse sentido, pelo fato de néo ter havido uma terceira correcdo, a nota € a média das duas correcdes
realizadas, obedecendo, portanto, as regras do certame.

Quanto aos critérios avaliados, cumpre esclarecer:

C1 - REGISTRO

Foram observados alguns desvios que impediram a majoracdo da nota nessa competéncia: auséncia do
pronome apassivados ( linha 4), concordéancia (linhas 6 e 18), auséncia de virgula ( linha 20 ) , auséncia de
crase ( linha 25), crase indevida ( linha 32), uso indevido do ponto e virgula ( linha 33).

C2 - TEMA/TIPOLOGIA
Apresenta bom dominio do texto dissertativo-argumentativo, tendo buscado construir uma consisténcia
argumentativa.

C3 - COERENCIA
Apresenta informacgdes, fatos e opinides relacionados ao tema, de forma organizada, com indicios de autoria,
em defesa de um ponto de vista.

C4 - COESAO
Articula as partes do texto com poucas inadequacgdes, porém faltam articuladores interparagrafos.

Diante da explanagdo apresentada pela Comisséo de Sele¢do do PROCESSO SELETIVO 2024 para o MESTRADO
PROFISSIONAL EM GESTAO E AVALIACAO DA EDUCACAO PUBLICA (PPGP — CAEd , o recurso € INDEFERIDO,
mantendo-se a hota 17,0.




Emitido em 22/11/2024 16.45

" CAEd: Sistema de Recursos de Avaliacéo
{ 5 L
Comprovante de Solicitacdo de Recurso
Id 49009 Data Solicitagdo 18/11/2024 16.48
Tioo Interposicéo de recurso da prova dissertativa: Quanto a nota (recurso de desempenho,
P discordo da nota)
Projeto PPGP 2024
Situacao Indeferido
Anexos espelho da prova.odt

INSTRUCOES

» Esse recurso sera cabivel nas ocasides em que a nota do candidato ndo condiz com o valor de
desempenho esperado.

+ Atencédo! Caso seja necessario copiar e colar textos de outros editores, tais como Word, Excel,
Power Point, Open Office, etc, favor utilizar os atalhos do teclado Ctrl-c/Ctrl-v (favor ndo utilizar o
mouse).

RAZOES

NUmero de inscri¢ao:

Justificativa: A minha prova dissertativa foi corrigida por 3 corretores. O primeiro me deu a
nota 9 e 0 segundo me deu a nota 15. Devido a diferenca entre as notas, um terceiro
corretor foi usado, no entanto, 0 mesmo atribuiu-me a mesma nota do primeiro corretor,
sendo, para cada item tive a nota igual tanto no corretor 1 quanto no 3. Creio n&o estar
correto, pois sem conhecer a nota, como pode dar a mesma nota para cada item? Ainda,
guestiono com relacéo ao item 3. Como receber 5 em um corretor e 20 por outro corretor?
N&o sado todos corretores capazes para tal? A diferenca é muito grande. Coeréncia e coesao
tém relacdo numa producdo. A nota 5 na coeréncia € muito diferente da nota 15 na coeséao.
Como tirar 9 por um corretor e 15 no outro, ficando com a nota menor? E muito

discrepante.

Para ter certeza que ndo houve erro, solicito uma nova correcdo. A nota 9 me tira dos aprovados, obtive o 32°
lugar na prova objetiva.

Certa da atencédo e do cuidado com a exatiddo dos resultados, aguardo um retorno.

Veja o espelho da minha nota, em anexo.

RESPOSTA AO RECURSO

Prezado(a) candidato(a)

A questao discursiva do PROCESSO SELETIVO 2024 para 0 MESTRADO PROFISSIONAL EM GESTAO E AVALIACAC
DA EDUCACAO PUBLICA (PPGP — CAEd), cujo tema foi “A importancia de escolas de tempo integral para a
garantia de uma educacgéo integral com qualidade e equidade” solicitava a elaboragédo de um texto
dissertativo-argumentativo em que fossem a intencionalidade dessa modalidade de ensino (para que e para
guem é essa escola), os desafios a serem enfrentados para a sua implementagéo e possiveis proposi¢des para
o enfrentamento desses desafios.

Para contextualizar a tematica, foram apresentados dois textos motivadores, sendo o Texto 2, leitura indicada
para o referido processo seletivo. Esses textos trouxeram elementos que apontavam para:

. a distincdo entre educacéo integral e escola de tempo integral;
. a finalidade e o publico (“para que e para quem”) dessa modalidade de ensino;
. desafios para a implementacédo de escola integral para educacéo integral.

Conforme apresentado em Edital do certame, a questdo discursiva foi avaliada por dois corretores distintos,
as cegas, sem acesso a identificacéo do candidato. A nota obtida € o resultado da média das corre¢fes
realizadas, fazendo-se uma conversao de uma escala de 100 pontos para uma escala de 20 pontos (valor da




guestao discursiva), ndo havendo discrepéncia entre tais corre¢cdes. No caso de discrepéncia, prevalece a nota
de uma terceira correcgao.

Quanto aos critérios avaliados, cumpre esclarecer:

C1 - REGISTRO

Observou-se dominio mediano da escrita formal da Lingua Portuguesa, com desvios de concordancia nominal
(linha 2 — “nas suas implementag¢des”), auséncia de virgulas para separar a expressao adverbial (linha 2 — “nas
suas implementagdes”); uso equivocado da expresséo “vai de encontro” no lugar de “vai ao encontro de”,
(linha 6); truncamento na estrutura sintatico-semantica (linhas 25 e 26 ). Tais desvios afetam a fluéncia
textual.

C2 — TEMA/TIPOLOGIA

Houve uma tendéncia ao tangenciamento tematico, com predominio de ideias constantes nos textos
motivadores, com um dominio insuficiente na elaboragéo de um texto dissertativo-argumentativo. Nao
contemplou a indicacéo de “para que e para quem” essa modalidade de ensino, como solicitado de modo
explicito na proposta da questao discursiva.

C3 - COERENCIA

Redundancia argumentativa sem desenvolvimento dos argumentos tomados para sustentacéo da tese. Cita
desafios para implementacdo da modalidade de ensino contemplada na producéo textual (linhas 10 a 14),
contudo nem mesmo esboca propostas de solugdo para tais desafios.

C4 - COESAO

Articula o do texto com inadequag®es e repertorio pouco diversificado para o aguardado em um processo
seletivo para ingresso em programa de pés-graduacéo stricto sensu. Observou-se, por exemplo, auséncia de
operadores argumentativos interparagrafos (linhas 10,15 e 23); uso equivocado do gerundio “promovendo”,
guando deveria ser usado um conector de finalidade (linha 19).

Diante da explanacdo apresentada pela Comiss&o de Sele¢do do PROCESSO SELETIVO 2024 para o MESTRADO
PROFISSIONAL EM GESTAO E AVALIACAO DA EDUCACAO PUBLICA (PPGP — CAEd , o recurso € INDEFERIDO,

mantendo-se a nota 9,0.




ACOMPANHAMENTO DE INSCRICAO 2024

Visualizacdo do espelho de correcido da prova dissertativa

Situagao
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IV - COESAO

15.00

Corretor 30861 Corretor 32048
‘ NORMAL . NORMAL
‘ 15.00 ' 20.00
. 10.00 . 20.00
‘ 500 ' 20.00
. 15.00

VOLTAR

Corretor 32047

NORMAL

15.00

10.00

5.00

15.00



ACOMPANHAMENTO DE INSCRICAO 2024

Visualizacdo do espelho de correcido da prova dissertativa
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EDITAL

PROCESSO SELETIVO 2024 E INFORMACOES AO CANDIDATO

FACULDADE DE EDUCACAO

PROGRAMA DE POS-GRADUACAO PROFISSIONAL EM
GESTAO E AVALIACAO DA EDUCACAO PUBLICA



MESTRADO PROFISSIONAL

O Programa de P6s-Graduacgéao Profissional em Gestdo e Avaliagdo da Educagéo Publica da Universidade
Federal de Juiz de Fora (UFJF) faz saber, a todos quantos virem o presente edital ou dele tiverem conhecimento,
que serao abertas as inscricdes para o Processo de Sele¢ado 2024 do Mestrado Profissional do Programa de
Po6s-Graduacgéo Profissional em Gestao e Avaliagcdo da Educacgdo Publica, em nivel stricto sensu.

1. APRESENTACAO DO PROGRAMA

O Programa de Pés-Graduacao Profissional em Gestao e Avaliagao da Educacao Publica da UFJF foi criado
em 2009, aprovado na instituicdo pela Resolu¢do do Conselho Setorial de Pés-Graduagéo e Pesquisa sob o
registro N2 01/2009, de 23 de marco de 2009, e recomendado pela CAPES em 24 de novembro de 2009,
iniciando suas atividades em outubro de 2010. Mantém pela CAPES o Conceito 3 até a homologagéao dos
resultados da proxima avaliagdo quadrienal.

1.1) CARACTERIZACAO GERAL DO PROGRAMA

O Programa de Pés-Graduacao em Gestao e Avaliagcdo da Educacgao Publica propée um conjunto de temas
de estudo e objetos de investigacdo empirica cujo mével € a produgao de conhecimento e a formacao de
profissionais para a reforma da educacéao publica brasileira. Para isso, apoia-se em equipes multidisciplinares,
compostas por docentes e especialistas das mais diversas areas, em um centro de pesquisa, tecnologia e
apoio ao desenvolvimento da gestdo da educacgao publica e em sistemas estaduais e municipais de educagéao
basica, com a perspectiva de se construirem pontes mais efetivas entre a producéo cientifica e os padroes,
processos e tecnologias de gestéo.

O Programa foi concebido para profissionais com inscricdo efetiva nos sistemas publicos de educagao
basica, selecionados por critério de mérito, com a perspectiva de exercer um efeito multiplicador em escala
regional, associando-se as politicas locais de formacdo e certificacdo de gestores da educacdo publica,
tendo diretores de escolas e gestores da educagao publica como o publico principal do curso. A sele¢ao
dos candidatos é realizada em bases competitivas e as atividades discentes sao organizadas em turmas que
assegurem a troca de experiéncias entre profissionais de diferentes regides.

O Programa de Pdés-Graduacgao Profissional € orientado para a renovagao das referéncias e da cultura da
gestdo da educacado publica, por meio da exposi¢cdo sistematica de seus participantes, equipe docente,
estudantes de poés-graduacdo e profissionais em exercicio a experiéncia internacional. Para apoiar esse
esfor¢co de ensino, pesquisa e desenvolvimento tecnologico em favor da reforma da educagao publica,
a Universidade Federal de Juiz de Fora firmou, em 2008, um acordo de cooperagdo com a Graduate
School of Education da Universidade Harvard. Esse acordo de cooperacao tem sido o principal intercambio
internacional, com a finalidade especifica de apoiar a criagdo de um programa inovador na area da formagéao
de gestores da educacéo publica.

O objetivo do Mestrado Profissional em Gestdo e Avaliagdo da Educagdo Publica é o de promover as
qualidades profissionais necessarias ao exercicio eficiente dos novos papéis que se atribuem ao gestor da
educacéo publica.
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De modo geral, o Programa de Pés-Graduacao em Gestao e Avaliagao da Educagao Publica inscreve-se nas
politicas que tém por objetivo o estabelecimento de padrées de desempenho para diretores de unidades
de ensino, base para a implantagdo de programas de avaliagdo da gestao escolar e certificagao profissional.

O curso sera oferecido no que se convencionou chamar de modelo hibrido de educacao, compreendendo
a hipermodalidade, multiplos recursos tecnolégicos e encontros presenciais. Isso significa um repertério de
atividades e aulas oferecidas por meio de recursos tecnoldgicos pautados na interatividade:

1. Para atividades sincronas: uso de web conferéncias, web aulas e chats.

2. Para atividades assincronas: uso de féruns de discussao, audio e videoaula, wikis, podcast, blog, animacgdes,
videos, imagens e textos disponiveis na web, slides produzidos pelos professores e equipe de Educacéao
a Distancia.

O curso tem a duracdo de dois anos, com atividades organizadas em bases semestrais. Cada semestre do
curso é composto por 16 semanas de atividades a distancia (ou oito quinzenas virtuais) e trés semanas de
atividades presenciais, o que corresponde, nas disciplinas de quatro créditos, a 60 horas de atividades: 45
horas de atividades a distancia; e 15 horas de atividades em salas de aula e laboratérios na sede do Centro de
Politicas Publicas e Avaliagao da Educagao (CAEd) e na Universidade Federal de Juiz de Fora. As disciplinas
de um crédito tém carga horaria de 15 horas, com atividades totalmente presenciais. Sera concedido o
titulo de Mestre(a) ao(a) aluno(a) que concluir com sucesso 50 (cinquenta) créditos, no minimo, incluindo a
aprovacao de sua dissertagdo e no exame de lingua estrangeira moderna, e que apresentar a submissao de
um artigo a periodico cientifico dos estratos Qualis A ou B originado de sua dissertagdo ou a apresentagao
de um produto técnico-tecnoldgico. O(A) discente devera observar os seguintes prazos: O prazo para a
qualificacdo é de até 18 meses e para a defesa da dissertacdo e a conclusado das disciplinas é de até 24
meses. Em casos excepcionais, o Colegiado podera prorrogar os prazos por até seis meses, mediante a
apresentacao de solicitacdo devidamente justificada.

2. ESTRUTURA DO CURSO

2.1) O curso tem duracdo de dois anos, com atividades organizadas em bases modulares, totalizando
50 créditos. Os créditos a serem cumpridos incluem disciplinas obrigatorias, eletivas e defesa da
dissertacéo.

2.2) As atividades acontecem em méddulos presenciais, geralmente previstos para os meses de janeiro e
julho, além de mdédulos on-line, oferecidos de margo a junho e de agosto a dezembro, com duragao
de 24 meses. O quadro abaixo indica a organizac&o das atividades para a turma a ser selecionada
segundo as normas deste Edital.
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2.3)

PERIODO ATIVIDADES*
20 a 24/01/2025 12/03/2025 a 01/07/2025 14 a 31/07/2025
12 Periodo | Semana inaugural de abertura | Semanas de atividades a Semanas presenciais em
do curso em Juiz de Fora/MG* | distancia (on-line) Juiz de Fora/MG*
27/08/2025 a 16/12/2025 12 a 30/01/2026
22 Periodo Semanas de atividades a Semanas presenciais em
distancia (on-line) Juiz de Fora/MG*
11/03/2026 a 30/06/2026 13 a 31/07/2026
32 Periodo Semanas de atividades a Semanas presenciais em
distancia (on-line) Juiz de Fora/MG*
26/08/2026 a 15/12/2026 11 a 29/01/2027
42 Periodo Semanas de atividades a Semanas presenciais em
distancia (on-line) Juiz de Fora/MG*

Programa, sem prejuizo das obrigagdes de comparecimento assumidas pelos alunos e das demais normas deste Edital. Para
concorrer ao Processo Seletivo 2024, é indispensavel que o candidato tenha disponibilidade para participar das atividades

presenciais e a distancia previstas para o curso.

Salvo disposicao contratual em contrario, as datas mencionadas poderdo sofrer alteragdes, por ordem da Coordenagéo do

A Universidade Federal de Juiz de Fora/Programa reserva-se o direito de distribuir as aulas das
disciplinas do periodo presencial em carga horaria que podera perdurar das 8h as 20h, diariamente.

3. DAS DISPOSICOES PRELIMINARES

3.1)

Para fins deste Edital, considera-se:

Contratante: 6rgao ou entidade da administragdo publica federal, estadual ou municipal, direta
ou indireta, ou instituicdo vinculada a promogao do ensino, pesquisa e extensao, responsavel
por firmar contratos ou convénios com a Universidade Federal de Juiz de Fora para destinagao
de vagas do Mestrado Profissional em Gestao e Avaliacdao da Educagéao Publica.

Contratada: Universidade Federal de Juiz de Fora, por meio de seu nucleo académico Centro
de Politicas Publicas e Avaliagdo da Educacdao — CAEd/UFJF, com a qual a Contratante firma
contrato ou convénio, pactuando a execucado dos servigos educacionais para oferta do
Mestrado Profissional, cujo processo de selecao é regulado por este Edital.

Candidatos: servidores com inscricao efetiva nos sistemas publicos de educacéo basica ou
servidores e funcionarios dos 6rgaos e instituicoes contratantes, os quais atendam as normas
adicionais respectivas, selecionados por critério de mérito e desempenho, bem como publico
em geral que venha a concorrer as vagas franqueadas, quando for o caso, nos anos em que
estas estiverem disponiveis.
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32)

32.1)

3.3)

33.1)

3.4)

3.5)

3.6)

3.7)

Este Edital sera regido e executado pelo CAEd/UFJF, com excecéo da fase de validagao do atendimento
as normas adicionais e atestado do vinculo funcional, que sera realizada pelas respectivas Contratantes
que firmaram os contratos, convénios ou parcerias com a UFJF.

Para as vagas franqueadas, destinadas ao publico em geral, todo o Processo Seletivo sera executado
pelo CAEd/UFJF, ndo havendo a etapa de validagéo de vinculo funcional.

Cabera a cada Contratante a responsabilidade exclusiva pela etapa que consistira na conferéncia do
atendimento aos requisitos contidos nas normas adicionais. A conferéncia se dara por meio da lista
nominal dos classificados na prova objetiva (conforme previsto no subitem 5.5.4.1), a ser emitida pelo
CAEd/UFJF, apos o processamento do cartao-resposta (prova objetiva). Todas as demais etapas serao
coordenadas e executadas pelo CAEd/UFJF.

Para os postulantes as vagas pertinentes ao Projeto de Formagao Continuada e Desenvolvimento
Profissional dos Servidores da Educacao (“Trilhas de Futuro — Educadores” - SEE/MQG), promovido
pela Secretaria de Educacao do Estado de Minas Gerais (SEE/MG), considerar-se-a validado o vinculo
dos servidores indicados na base de dados encaminhada pela Secretaria como aptos a participar
do presente Processo Seletivo em virtude do cumprimento das etapas consignadas na Resolucao
SEE n24.834, de 13 de abril de 2023, sem prejuizo da possibilidade de realizacdo de conferéncias
posteriores quanto ao pleno atendimento dos requisitos dispostos na respectiva norma.

A validacdo das Contratantes consistira na conferéncia, por meio de seu banco de dados, da plena
adequacao dos candidatos classificados aos critérios e exigéncias contidos nas respectivas normas
adicionais.

A validacao das Contratantes observara estrita e exclusivamente os critérios objetivos previstos nas
normas adicionais correspondentes a cada contrato/convénio, sendo a listagem emitida pelo CAEd/
UFJF apenas nominal e em ordem alfabética, sem conter informagdes prévias de notas e ordem de
classificagdo dos candidatos.

Sera de inteira e exclusiva responsabilidade das Contratantes a conferéncia da lista nominal de
classificados emitida pelo CAEd/UFJF, posto serem essas as unicas detentoras das informacgodes
funcionais a serem validadas.

Todas as etapas atinentes a elabora¢&o das provas, corre¢do e processamento dos resultados serdo
exclusivamente realizadas pelo CAEd/UFJF, cumprindo-se, com rigor, todo o carater imparcial e
sigiloso das provas e do Processo Seletivo.

4. PROCESSO DE SELECAO TURMA 2024

4.1)

4.1.1)

VAGAS

Estao previstas 92 (noventa e duas) vagas no Mestrado Profissional em 2024. Dessas, 87 (oitenta
e sete) vagas serdo preenchidas por profissionais em exercicio, recrutados de forma competitiva
entre as categorias funcionais habilitadas de entes e instituicdes vinculadas a promog¢éo do ensino,
pesquisa e extensdo e das redes publicas de educagdo basica que firmaram parceria com a UFJF,
conforme os acordos estabelecidos para a oferta do curso; e 05 (cinco) vagas serdo preenchidas
pelo publico em geral interessado (vagas franqueadas).
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4.1.2)

DA DISTRIBUICAO DAS VAGAS NO PROCESSO SELETIVO 2024

As vagas foram divididas conforme o seguinte:

a) Universidade Federal de Juiz de Fora (UFJF): 15 vagas;

b) Secretaria da Educacgao do Estado de Minas Gerais (SEE/MG): 60 vagas;

¢) Fundacéao Centro de Politicas Publicas e Avaliagao da Educacgao (Fundacao CAEd): 12 vagas

d) Franqueadas ao publico em geral: 5 vagas.

4.13)

4.1.4)

4141.

4142.

4143,
4144,

4145.

Todos os candidatos obedecem ao mesmo edital, sendo que para concorrer as vagas decorrentes
de contratos/convénios firmados, o candidato devera, ainda, observar as normas adicionais
estabelecidas pelo 6rgao ao qual esta vinculado e para concorrer as vagas franqueadas devera
obedecer as normas adicionais estabelecidas pelo Programa de P6s-graduagéao.

DA RESERVA DE VAGAS

Em cumprimento a Resolug¢do 67/2021 — Conselho Superior da UFJF, que dispde sobre a Politica
de Agoes Afirmativas na Pds-Graduacgdo Stricto Sensu na Universidade Federal de Juiz de Fora e a
Portaria 311/2022, que estabelece os procedimentos especificos para a adocao desta Politica na
UFJF 40% (quarenta por cento) das vagas oferecidas pelo Programa aos servidores da UFJF e as
vagas franqueadas serao direcionadas aos candidatos inscritos na modalidade Cotas. Deste modo,
para 0s concorrentes vinculados as vagas destinadas aos servidores da Universidade Federal de
Juiz de Fora serao oferecidas 09 (nove) vagas na modalidade Ampla Concorréncia e 06 (seis) vagas
na modalidade Cotas, conforme estabelecido pela Portaria PROGEPE/UFJF n2 174, de 21 de agosto
de 2024 (art. 22, §19). Para os candidatos que concorrerem as vagas franqueadas, serao ofertadas
03 (trés) vagas na modalidade Ampla Concorréncia e 02 (duas) vagas na modalidade Cotas.

Os beneficiarios atendidos na modalidade Cotas, tratados em conjunto e indistintamente, sao
compostos pelos seguintes grupos:

l. Negros;

Il. Povos e Comunidades Tradicionais;

M. Pessoas trans (transgéneros, transexuais e travestis);
V. Pessoas com deficiéncia (PcD);

V. Pessoas refugiadas, solicitantes da condicao de refugiado e imigrantes humanitarios.

Concorrem as vagas de ampla concorréncia as pessoas que se inscreverem nessa modalidade.
Concorrem as vagas de cotas as pessoas que se inscreveram nessa modalidade.

Independentemente de sua condi¢cao, o candidato ndo esta obrigado a se inscrever em um dos
grupos previstos. A adesao para concorrer a uma das vagas reservadas para as cotas dar-se-a de
forma voluntaria. A autodeclaragao e, consequentemente, a opgao pela reserva de vagas deverao
ser feitas no ato da inscri¢do, por meio da qual o candidato devera indicar apenas um dos grupos
beneficiarios atendidos pelas cotas. Candidatos inscritos em determinado grupo de cotas nao
poderao, em hipdtese alguma, alterar sua inscricdo em nenhuma etapa do Processo Seletivo.
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4146.

4147.

4148.

4149,

414.10.

4141.

41412,

Os candidatos aprovados e classificados na modalidade Cotas terdo sua matricula condicionada
a aprovacao pela Comisséo de Heteroidentificacdo, que seré realizada apds divulgacdo das notas
finais e recursos, observando-se o procedimento disposto na Portaria PROPP/UFJF N2 12, de 23 de
marco de 2023 e em suas alteragoes.

Todos os candidatos, independentemente da opgéo por cotas, realizardo as mesmas etapas do
Processo Seletivo, ao final do qual, resolvidos os eventuais recursos, sera atribuida uma pontuacao
final, dentro do &mbito de classificagao aplicavel na respectiva categoria de vagas.

Caso nao haja o preenchimento das vagas destinadas as cotas, estas serdao destinadas a ampla
concorréncia e preenchidas segundo a ordem de classificagéo.

As vagas remanescentes dentre as de ampla concorréncia serao redirecionadas para os candidatos
cotistas.

Candidatos aprovados por meio de algum sistema de cotas em qualquer Instituicdo Federal de
Ensino, em nivel de Graduagcdo ou de Pds-Graduacgao, terdo sua aprovagdo automaticamente
homologada, sendo dispensados de participagdo em Comissao de Heteroidentificacdo, desde
que requeiram no exato grupo da sua atual submissdo ao Curso de Pds-graduacédo na UFJF e
apresentem documento que comprove sua aprovagao pelo respectivo sistema de cotas.

Para candidatos egressos dos cursos de graduagado da UFJF que ja tenham registro académico
relativo aos grupos de cotas instituidos nesta instituicado (Grupos Pretos, Pardos e Indigenas ou
Grupo PcD), ndo sera necessario envio dos documentos comprobatorios.

Candidatos aprovados por meio de algum sistema de cotas em Instituicdo de Ensino Superior
privada ou comunitaria deverdo apresentar documentacdo comprobatéria a ser submetida a
Comissao responsavel e indicada pelo Conselho Setorial de Pés-Graduagao e Pesquisa da UFJF -
CSPP para essa finalidade.

5. PROCESSO SELETIVO

O ingresso se fara mediante provas de avaliagdo de competéncias e conhecimentos e atendimento aos
requisitos minimos, conforme os subitens 5.1 e 5.2.

5.1) REQUISITOS GERAIS

Possuir curso de graduagdo completo, em qualquer area do conhecimento.
Possuir curriculo cadastrado na Plataforma Lattes.

Enviar a documentag¢ao conforme o disposto no subitem 5.4.
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5.2) REQUISITOS ESPECIFICOS

Atender aos requisitos contidos nas normas adicionais correspondentes a cada contrato/convénio
e as normas adicionais correspondentes as vagas franqueadas estabelecidas pelo Programa de
Pés-graduacao.

Para os candidatos postulantes as vagas vinculadas ao Projeto de Formacdo Continuada e
Desenvolvimento Profissional dos Servidores da Educacdo (“Trilhas de Futuro — Educadores”),
promovido pela Secretaria de Educacdo do Estado de Minas Gerais (SEE/MG), ter realizado a
inscricao prévia na plataforma disponivel no site https://trilhaseducadores.mg.gov.br/.

5.3) INSCRICAO

53.1)

532)

532.1.

5322.

53.3)

533.1.

5.3.4)

5.3.5)

5.3.6)

Antes de efetuar a inscri¢cdo, o candidato devera conhecer o Edital em sua integralidade e certificar-
se de que preenche os requisitos exigidos.

E de inteira responsabilidade do candidato a leitura e a compreensdo dos termos do Edital, bem
como a realizacao da inscrigdo vinculada ao contrato/convénio correto ou as vagas franqueadas,
inclusive com a devida marcag¢do de todos os campos do formulario eletronico.

Para os candidatos que concorrem as vagas reservadas aos servidores da UFJF ou as vagas
franqueadas, sera indispensavel a opcao por uma dentre as duas modalidades: “ampla concorréncia”
ou “cotas”.

Os candidatos transexuais e travestis, nos termos do que dispde o Decreto n? 8.727, de 28 de abril
de 2016, que optarem por sua identificacdo pelo nome social no Processo Seletivo deverdo, no
preenchimento do formulério eletrénico, marcar a opgdo “Nome Social” e inserir o nome pelo
qual querem ser identificados. Além disso, deverdo preencher o formulério de solicitagdo de uso
de nome social, disponivel no site https://mestrado.caedunf.net/processo-seletivo-discente-2024/.

Finalizado o prazo de inscricdo, ndo serédo aceitos, sob hipétese nenhuma, pedidos para quaisquer
alteragdes, sejam eles referentes a escolha do contrato/convénio, ao local de realizagdo das
provas, entre outros.

A possibilidade de complementagcdo documental em sede de recurso ndo observara a vedagao
disposta no subitem 5.3.3.

A inscricdo devera ser realizada a partir do dia 04 de setembro de 2024 até o dia 15 de setembro
de 2024, no site https://mestrado.caedunif.net/?p=7216. Ao acessar essa pagina, o candidato
devera preencher o formulario de inscricao on-line, de acordo com as orientagdes contidas no
tutorial para o preenchimento da inscri¢do, disponibilizado no proprio site. Ao final da inscricdo o
sistema enviara para o e-mail cadastrado a confirmacao, cabendo ao candidato certificar-se do seu
recebimento durante o periodo citado neste subitem.

Os candidatos que ndo atenderem rigorosamente ao estabelecido neste Edital poderdo ser
excluidos do Processo Seletivo na etapa em que a inadequacao for constatada.

O CAEd/UFJF fard a conferéncia dos documentos e eventuais comprovagdes das condicdes
exigidas para participacdo no Processo Seletivo anexados ao sistema pelo candidato, no momento
da inscricdo ou a qualquer tempo, sendo que a ndo submissao dos arquivos ao sistema implicara
na anulacao de todos os atos praticados pelo candidato.
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53.7)

538)

539)

53.10)

53.11)

53.12)

53.13)

5.3.14)

O candidato que precisar de condicbes especiais devera realizar a marcagao no campo
correspondente do formulario de inscricdo, formalizando o tipo de atendimento para a realizagao
da prova. Somente os candidatos que solicitarem atendimento especializado, sendo portadores
de alguma deficiéncia fisica e/ou motora, terao direito ao tempo adicional de 60 minutos. Para os
casos de atendimento especifico nao havera tempo adicional.

A candidata lactante pode, no ato da inscrigdo, solicitar atendimento especifico para amamentacao
durante o horario das provas. Para isto, deve submeter no sistema de inscri¢do cépia digitalizada
da certiddo de nascimento da crianga ou declaragdo do seu médico informando a data possivel
do nascimento da crianga de modo a demonstrar a condigdo de lactante quando da realizacéo
das provas. No dia das provas, a candidata necessita, obrigatoriamente, apresentar-se com um
acompanhante (maior de 18 anos) que ficara em sala reservada como responsavel pela guarda da
crianca. A candidata que comparecer sem um acompanhante para o amamentando nao realizara
as provas. O tempo gasto na amamentagao ndo sera acrescido ao tempo total destinado para a
realizagdo das provas.

O candidato que néao fizer, durante o periodo de inscri¢do, o estabelecido nos subitens 5.3.7 € 5.3.8
nao tera a prova e/ou as condigdes especiais providenciadas, seja qual for o motivo alegado.

O candidato que houver pleiteado condi¢coes especiais para a realizagdo da prova devera anexar,
obrigatoriamente e juntamente com os documentos previstos no subitem 5.4, o laudo médico
com a indicacao do tipo de deficiéncia ou da limitacdo médica transitéria que justifique o seu
pedido. No referido laudo, deverao constar o nome do médico que forneceu o laudo, o telefone
para contato e o numero do registro do profissional no Conselho Regional de Medicina (CRM).

A inscri¢cdo implicara a completa ciéncia e a tacita aceitagao das normas e condi¢des estabelecidas
neste Edital, sobre as quais ndo se podera alegar desconhecimento.

Sé&o de exclusiva responsabilidade do candidato, sob as penas da lei, as informagdes fornecidas
no ato da inscri¢do, as quais serao devidamente conferidas, verificadas e validadas em momento
oportuno.

O CAEd/UFJF néo se responsabiliza por cadastramento de inscricdo n&o recebido devido a falhas
de comunicagao, congestionamento das linhas de comunicag¢ao, bem como a outros fatores de
ordem técnica alheios ao seu ambiente que impossibilitem a transferéncia dos dados para o seu site
eletrdnico. O Programa também n&o se responsabiliza por informacgdes de endereco incorretas,
incompletas ou por falha na entrega de mensagens eletrénicas eventualmente encaminhadas
causada por endereco eletrénico incorreto ou por problemas no provedor de acesso do candidato,
sendo aconselhavel ao participante do Processo Seletivo sempre consultar o site do Programa para
verificar as informac¢des que lhe sdo pertinentes.

A lista dos candidatos que tiveram as inscricdbes homologadas sera publicada no dia 16 de setembro
de 2024, por meio do site https://mestrado.caedurf.net/?p=7218.
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5.4) DOCUMENTOS NECESSARIOS PARA INSCRICAO NO PROCESSO SELETIVO 2024

5.4.1)

Os documentos listados a seguir deverao ser anexados nos formatos PDF, JPEG e JPG, no site
https://mestrado.caedunf.net/?p=7216, junto ao formulario de inscricdo on-line, até o dia 15 de
setembro de 2024, prazo limite para a postagem on-line:

VI.
VII.
VIIL.

XI.
XIl.

Fotocépia frente e verso do(s) diploma(s) de graduacgéo, ou comprovante de conclusao do
curso de graduacéao, ou declaragdo em que constem a data de colagéo de grau e os dados
de reconhecimento do curso;

I.I Em caso de aprovagdo no Processo Seletivo, o diploma de Curso Superior, devidamente
registrado, devera ser apresentado até, no maximo, 60 (sessenta) dias antes da data
prevista para a defesa da dissertacgao.

CPF e Documento de Identidade com foto frente e verso (para fins deste Edital, considerar-
se-a como documento de identificagdo: RG ou CNH, no periodo da validade, sendo
expressamente vedada a apresentacao de carteira funcional);

Declaracao de disponibilidade e ciéncia para a realizagao das atividades presenciais em Juiz de
Fora ou na localidade definida respectivo convénio, contrato ou instrumento congénere, bem
como do tempo € recursos necessarios as atividades a distancia (ver Modelo de Declaragao
disponibilizado no https://mestrado.caedunf.net/processo-seletivo-discente-2024/);

Laudo médico, contendo todos os requisitos consignados nos subitens 5.3.8 e 5.3.10, para
aqueles candidatos solicitantes de condi¢des especiais para realizagao das provas;

Titulo de eleitor (frente e verso);

Certidao de quitacdo das obrigagdes eleitorais (disponivel em: https://www.tse.jus.br/#/);
Certidao de nascimento ou casamento;

Certificado de reservista (frente e verso), para os candidatos do sexo masculino;

Documento de identidade valido e visto temporario ou permanente que autorize o estudo no
Brasil (para estrangeiro). Aos estrangeiros temporarios, permanentes, asilados ou refugiados,
devidamente registrados junto ao Departamento de Policia Federal, sera fornecida Carteira de
Identidade de Estrangeiro (CIE). Sendo assim, o documento valido € a Carteira de Identidade
de Estrangeiro;

Se estrangeiro oriundo de pais cujo idioma oficial ndo seja o Portugués, o candidato devera
apresentar comprovante de proficiéncia em Lingua Portuguesa, sendo aceitos o Certificado
de Proficiéncia em Lingua Portuguesa para Estrangeiros (CELPE-BRAS), nivel intermediario
ou superior, ou diploma de curso de graduagdo ou pés-graduagdo stricto sensu realizado
no Brasil;

Primeira pagina do curriculo cadastrado na Plataforma Lattes;

Formulario de solicitacdo de uso de nome social, conforme subitem 5.3.2.2, para aqueles
candidatos que se identificam como travesti e transexual.
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Xlll. Exclusivamente para os candidatos postulantes as vagas destinadas aos servidores da UFJF
e as vagas franqueadas e inscritos na modalidade Cotas, também deverdo ser anexados os
seguintes documentos:

a)

Candidatos negros: autodeclaracdo, conforme modelo disponivel em anexo. Os
candidatos passarao, ainda, pelo procedimento de heteroidentificagdo, complementar a
autodeclaracdo, de acordo com o disposto na Portaria Normativa n? 4, de 6 de abril de
2018 do Ministério do Planejamento, Desenvolvimento e Gestao/Secretaria de Gestao de
Pessoas e Resolucdo da Comissao de Verificagdo da UFJF.

Candidatos oriundos de povos e comunidades tradicionais: autodeclaragdo, conforme
modelo disponivel em anexo, e apresentacdo de documento emitido por alguma
sociedade representativa que comprove o pertencimento a algum dos grupos previstos
no decreto 6.040/2007.

Candidatos trans (transgéneros, transexuais e travestis): autodeclaragdo, conforme
modelo disponivel em anexo, €, se disponivel, laudo médico de cirurgia de redesignacao
sexual e/ou decisdo juridica de retificacdo de nome. Se possivel, poderdo apresentar
outros documentos (p.ex., documento que comprove solicitacdo de retificagdo de
nome) que atestem que se trata de um(a) candidato(a) trans. Caso ndo possua essa
documentacao, participardo de uma entrevista com uma comissao designada pelo CSPP
para essa finalidade.

Candidatos com deficiéncia (PcD): autodeclaragdo, conforme modelo disponivel em
anexo, e apresentacao de laudo. Esse documento (médico, psicolégico etc.) devera estar
redigido em letra legivel, ter sido emitido nos ultimos doze meses, a contar da data de
inscricdo no Programa, e dispor sobre a espécie e o grau ou nivel da deficiéncia, com
expressa referéncia ao codigo correspondente de Classificagdo Internacional de Doenca
(CID), com citagdo do nome por extenso do(a) candidato(a), carimbo indicando o nome,
numero de inscrigdo no conselho profissional (CRM, CRP etc.) e a assinatura da(o)
profissional responsavel por sua emisséo. Serdao consideradas pessoas com deficiéncia
aquelas que se enquadrem no Art. 22 da Lei n? 13.146/2015 e nas categorias discriminadas
no Art. 42 do Decreto n? 3.298/1999, com as alteragdes introduzidas pelo Decreto n?
5.296/2004, no § 12 do Art. 12 da Lei n? 12.764, de 27 de dezembro de 2012 (Transtorno
do Espectro Autista) e as contempladas pelo enunciado da Sumula n? 377 do Superior
Tribunal de Justica (STJ), observados os dispositivos da Convencgao sobre os Direitos da
Pessoa com Deficiéncia e seu Protocolo Facultativo, ratificados pelo Decreto n? 6.949, de
25 de agosto de 2009.

Candidatos refugiados, solicitantes da condi¢do de refugiado ou imigrantes humanitarios:
autodeclaracdo, conforme modelo disponivel em anexo, e apresentacdo de Cadastro de
Pessoa Fisica; Carteira Nacional de Estrangeiro; Cédula de Identidade de Estrangeiro ou
Declaracao emitida pelo CONARE (certiddo de reconhecimento do status de Refugiado),
ou Protocolo de solicitagdo de refugio, ou visto humanitario permanente ou temporario
emitido pelo Conselho Nacional de Imigragéo.

Candidatos aprovados anteriormente por meio de algum sistema de cotas em outra
Instituicdo Federal de Ensino (IFE), em nivel de Graduagdo ou de Pé6s-Graduacéo,
e que requeiram neste Processo Seletivo inscricdo no exato grupo ao qual ingressou
anteriormente nessa outra IFE: autodeclaragdo, conforme modelo disponivel em anexo,
e documento que comprove sua aprovacao pelo respectivo sistema de cotas.
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g) Candidatos aprovados por meio de algum sistema de cotas em Instituicdo de Ensino
Superior privada ou comunitaria: documentagdo comprobatéria a ser submetida a
Comissao responsavel e indicada pelo CSPP para essa finalidade.

54.2) O comprovante definitivo de inscricdo podera ser emitido a partir do dia 07 de outubro de
2024, por meio do site https://mestrado.caedunf.net/ (Disponivel em: https://mestrado.caedunf.
net/?p=7217). Nele serdo confirmados o dia e o local de realiza¢éo da prova.

54.3) N&o serdo aceitos os documentos entregues pessoalmente, via malotes, moto-entrega ou qualquer
outro meio que nao o expressamente especificado no subitem 5.4.1.

54.4) Nao serdo aceitos envios extras de documentacdo, sendo que os documentos parcialmente
recebidos serdo descartados.

54.5) Qualquer documentacao recebida que ndo atenda aos critérios estabelecidos nos subitens 5.4.1 a
5.4.4 sera considerada indeferida.

5.5) PROVAS

55.1) Todas as etapas constantes neste Edital serdo realizadas observando o horario de Brasilia/DF.

5.5.2) A prova objetiva tera valor de 80 (oitenta) pontos e, a prova dissertativa, tera valor de 20 (vinte)
pontos. A classificacdo prévia se dara pelo total de pontos obtidos pelo candidato. O limite maximo
de pontuacao é de 100 (cem) pontos.

55.3) 12 Etapa: Prova Objetiva - Carater eliminatério e classificatdrio

553.1. Prova de Multipla Escolha: 40 (quarenta) questdes de multipla escolha, cada uma com valor
de 2 (dois) pontos, destinadas a afericdo de conhecimentos e competéncias. As questdes serao
divididas em 3 (trés) blocos, sendo 2 (dois) blocos formados por 15 (quinze) itens cada um, com as
seguintes tematicas: (i) Procedimentos de Leitura e (ii) Matematica Aplicada. Nao h& indicacédo de
bibliografia para esses 2 (dois) blocos. E 1 (um) bloco formado por 10 (dez) itens na tematica: (iii)
Gestao e Avaliagdo da Educacgao Publica. Leituras indicadas disponiveis no Anexo |.

55.3.1.1) O candidato que obtiver nota igual a 0 (zero) em um ou mais blocos sera considerado nao

habilitado, fato que ocasionara sua automatica eliminacéo do Processo Seletivo. Nesse caso, ndo
havera correcdo da prova dissertativa, tampouco sera feito o envio de seu nome a Contratante
para conferéncia do atendimento aos requisitos especificos, conforme exigido nas respectivas
normas adicionais.

TIPODE PROVA | QUANTIDADE DE QUESTOES VALOR POR QUESTAO | TOTAL DE PONTOS
Procedimentos de Leitura |15 2 pontos 30 pontos
Prova Objetiva | Matematica Aplicada 15 2 pontos 30 pontos
80 pontos
Gestao e Avaliagao da
. , _g 10 2 pontos 20 pontos
Educacéo Publica
Prova Dissertativa 20 pontos
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55.4)

554.1.

5542,

5543.

5544.

555)
555.1.

555.1.1)

555.12)

555.13)

555.14)

22 Etapa: Validacao do Vinculo pelas Contratantes

O CAEd/UFJF enviara a Contratante, apos o processamento dos resultados da prova objetiva,
uma lista nominal contendo os classificados para que esta proceda as validagbes e conferéncias
mencionadas no item 3, subitens 3.2 a 3.6 deste Edital, dentro do prazo de 48 (quarenta e oito)
horas.

Da lista nominal validada pela Contratante, serdo corrigidas as provas dissertativas dos melhores
classificados em até 3 (trés) vezes o numero de vagas, de acordo com cada contrato/convénio.

As invalidagGes eventualmente proferidas por cada Contratante, apds a analise de atendimento dos
candidatos aos requisitos constantes nas normas adicionais, cancelarédo a inscrigcdo do candidato,
gue sera automaticamente excluido do Processo Seletivo.

O candidato que vier a recorrer, perante a Contratante (6érgao, ente ou instituicdo a qual se vincula),
da invalidacao de seu vinculo funcional e do ndo atendimento aos requisitos previstos nas normas
adicionais, tera até 48 (quarenta e oito) horas para apresentar documento comprobatério de
suas alegacdes a Contratante, em que conste consignado seu atendimento a todas as normas
adicionais, sob pena de nao ter sua prova dissertativa corrigida. A Contratante tera o prazo de
48 (quarenta e oito) horas para informar ao CAEd/UFJF sobre o acolhimento ou ndo do recurso
apresentado pelo candidato.

32 Etapa: Prova Dissertativa - Carater eliminatdrio e classificatério
Prova Dissertativa: Produ¢&o escrita sobre Temas Atuais da Educagéo.

Tera a prova dissertativa corrigida o quantitativo de candidatos correspondente a até 3 (trés)
vezes 0 numero de vagas, sempre que possivel. Assim, ficara a pontuagdo minima e maxima para
aprovacao variavel entre cada tipo de vaga ou suas respectivas categorias elegiveis, se existentes.

Devera ser respeitado o limite de linhas disponibilizadas, sendo que o texto deve contemplar, no
minimo, 20 (vinte) linhas escritas. O texto que nao respeitar o minimo de linhas estipuladas e/ou
o texto que ultrapassar o numero maximo de linhas ndo sera considerado na corre¢cdo, mesmo
que a resposta contemple o solicitado no enunciado da questéao.

O candidato que obtiver nota igual a 0 (zero) na prova dissertativa sera considerado ndo habilitado,
fato que ocasionara sua automatica eliminagdo do Processo Seletivo.

Os critérios para correcao da prova dissertativa sdo os seguintes:

a) A questdo discursiva sera corrigida por 2 (dois) corretores de forma independente, sem
que um conhe¢a a nota atribuida pelo outro. As questdes discursivas serao avaliadas
considerando as seguintes competéncias para producéo de texto: Registro, Tema/Tipologia,
Coeréncia e Coesao;

b) Caso haja discrepancia de mais de 5 (cinco) pontos no valor atribuido as competéncias pelas
duas corregoes, a questdo passara por uma terceira correcdo. A nota atribuida pelo terceiro
corretor sera soberana sobre as demais;

c) Caso a corregao nao apresente discrepéancia, conforme estabelecido na alinea “b”, prevalecera
a média das notas atribuidas nas duas correcdes;
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556)

55.7)

558)

559)

55.10)

55.10.1.

55102

55103,

55.11)

5511.1.

d) A questdo que nao atender a proposta solicitada, no que diz respeito ao tema, sera
considerada “Fuga ao tema”;

e) A questdo que nao atender a proposta solicitada, no que diz respeito a tipologia textual, sera
considerada “Fuga a tipologia textual”;

f)  Questao sem texto escrito sera considerada “Em Branco”;

g) Questdo com até 19 (dezenove) linhas escritas, qualquer que seja o conteudo, sera
considerada “Texto Insuficiente”, conforme previsto no subitem 5.5.5.1.2;

h) Cartao-resposta da questdo discursiva com texto fora do espaco delimitado, impropérios,
desenhos, outras formas propositais de anulagao e/ou rasuras, sera considerada questao
“Anulada”;

i) Em todos os casos expressos nas alineas “d”, “e”, “”, “g” e “h”, sera atribuida nota 0 (zero)
as questoes;

i) O disposto na alinea “b” também se aplica a correcdo de questdo discursiva que for
considerada “Fuga ao tema”, “Fuga a tipologia textual”, “Texto Insuficiente”, “Anulada” ou “Em
Branco” por um corretor e, simultaneamente, com nota atribuida por outro corretor;

k)  Na questao discursiva, a nota global sera dada conforme descrito nas alineas “b” e “c”, em
uma escala que varia de 0 (zero) a 20 (vinte) pontos.

As provas objetiva e dissertativa serdo realizadas no dia 20 de outubro de 2024. Em nenhuma
hipétese havera segunda chamada.

Os portoes de acesso aos locais de realizagao das provas objetiva e dissertativa serdo abertos as
7h45 (horario de Brasilia), uma hora antes do horéario previsto para seu fechamento, cabendo ao
candidato, considerando os imprevistos comuns as grandes cidades, estabelecer a antecedéncia
com que devera deslocar-se para o local, de forma a evitar possiveis atrasos.

O fechamento dos portées acontecera as 8h45 (horario de Brasilia) e o inicio das provas se dara
as 9h (horério de Brasilia).

N&o sera permitido o ingresso de nenhum candidato ap6s o fechamento dos portdes.

O tempo maximo para a realizagao das provas objetiva e dissertativa sera de 4 (quatro) horas e 30
(trinta) minutos.

A saida definitiva da sala s6 podera ocorrer ap6s decorrida 1 (uma) hora do inicio da prova. A ndo
observancia dessa exigéncia acarretara a eliminacdo do candidato.

Decorrida 1 (uma) hora de prova, o candidato podera entregar seu cartdo-resposta e, apoés isso,
podera deixar a sala levando consigo o caderno de provas.

Os 3 (trés) ultimos candidatos presentes na sala de provas so serao liberados juntos, apds assinatura
da ata de sala.

As provas seréo realizadas nas seguintes cidades: Juiz de Fora (MG), Belo Horizonte (MG) e
Governador Valadares (MG).

Os candidatos inscritos para concorrer as vagas franqueadas fardo a prova, obrigatoriamente, na cidade
de Juiz de Fora/MG, responsabilizando-se por toda e qualquer despesa necessaria para esse fim.
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55.12)

55.13)

55.14)

55.15)

55.16)

55.17)

55.18)

55.19)

Quando do preenchimento do Formulario de Inscricdo, o candidato devera indicar em que
localidade fara a prova. Nao havera possibilidade de alteragédo do local indicado apés o fechamento
do periodo de inscricdo. Os enderecos completos dos locais de aplicagao das provas constarao
no comprovante definitivo de inscricdo do candidato. Em hipotese nenhuma o candidato podera
realizar a prova em local diferente do escolhido durante o periodo de inscri¢ao.

O candidato devera comparecer ao local de realizagdo das provas com antecedéncia minima de 1
(uma) hora do horério fixado para o seu inicio, portando o comprovante definitivo e o documento
de identidade original com foto (RG, CTPS, Passaporte ou CNH dentro do prazo de validade).

O documento deve ter foto atual o suficiente para que seja possivel reconhecer, com clareza, o
candidato.

O gabarito da prova objetiva sera divulgado no site https://mestrado.caedunf.net/?p=7218, a partir
do dia 23 de outubro de 2024.

O material para a realizagdo da prova sera composto, exclusivamente, de caneta esferografica
fabricada em material transparente (de tinta azul ou preta), lapis e borracha.

No cartdo-resposta, as questdes estardo representadas pelos seus respectivos numeros. O
candidato devera preencher, fortemente, com caneta esferografica de tinta azul ou preta, toda a
area correspondente a opc¢éao de sua escolha, sem ultrapassar as bordas. Sera anulada a questao
cuja resposta contiver marcagao multipla (mais de uma alternativa assinalada), rasura, emenda ou
uso de corretivo.

Os celulares e aparelhos eletrénicos devem, obrigatoriamente, permanecer desligados, sendo
guardados no porta objetos disponibilizado aos candidatos (sacos plasticos com campo para
identificar nome, CPF e telefone fixo do candidato), que ficara sob a guarda e responsabilidade
do participante, durante todo o periodo da prova, inclusive nos momentos preparatorios para a
aplicagao.

Sera automaticamente eliminado o candidato que:
a) Prestar, em qualquer documento, declaracdo falsa ou inexata, sem prejuizo de demais
penalidades previstas em lei.

b) Perturbar, de qualquer modo, a ordem no local de aplicagdo das provas, incorrendo em
comportamento indevido durante a realizagao do Processo Seletivo.

c)  Utilizar celular, bip, tablets ou quaisquer outros aparelhos eletrénicos.
d)  Utilizar reldgio, boné e 6culos escuros durante a realiza¢do da prova.
e) Ausentar-se da sala de provas sem o acompanhamento de um Fiscal/Aplicador.

f)  Ausentar-se da sala de provas com o cartdo-resposta e/ou caderno de provas durante
a aplicacéo.

g) Nao entregar ao Aplicador o cartdo-resposta ao terminar as provas.

h)  Ausentar-se definitivamente da sala de provas antes de decorrida 1 (uma) hora do inicio
da aplicacéo.

i) N&o atender as orienta¢des da equipe de aplicagao durante a realizagao do Processo Seletivo.
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5519.1.

55.20)

5520.1.

55.20.1.1)

55.20.1.2)

Realizar qualquer espécie de consulta a outros candidatos ou a materiais ou se comunicar
com outros candidatos durante o periodo das provas.

Assinar o cartdo-resposta da questao dissertativa e/ou o cartdo-resposta da prova objetiva.
Iniciar as provas antes da autoriza¢do do Aplicador.

For flagrado em atitude de cola, consulta a materiais e/ou pessoas ou qualquer outra conduta
que deponha contra a lisura do Processo Seletivo e contra o direito de igualdade entre
0s participantes.

For surpreendido dando ou recebendo auxilio para a execugéo das provas.

Faltar com o devido respeito para com qualquer membro da equipe de aplicagcdo, com as
autoridades presentes ou com os demais candidatos.

Descumprir as instrugdes contidas no caderno de provas ou no cartdo-resposta.

Para todos os casos acima, com excegao da alinea “k”, o candidato devera assinar o Termo de
Eliminacdo do Candidato. Em caso de recusa deste, a auséncia de assinatura do candidato podera

ser suprida pela assinatura de 2 (duas) testemunhas que tiverem presenciado os fatos que resultaram
na eliminagao.

Critérios de desempate:

Havendo empate de notas entre candidatos que concorrem ao mesmo tipo de vagas (reservadas
a um mesmo contrato/convénio), os critérios de desempate serao aplicados, em cada etapa, da
seguinte forma:

Desempate na Prova Objetiva, para fins de atendimento ao subitem 5.5.5.1.1.

a)
b)

c)

Maior nota em Procedimentos de Leitura;
Maior nota em Gestao e Avaliagado da Educacgao Publica;

Maior nota em Matematica Aplicada.

Desempate no Resultado Final:

1° critério: Prova Objetiva:

a)
b)

c)

Maior nota em Procedimentos de Leitura;
Maior nota em Gestao e Avaliagdo da Educacgao Publica;

Maior nota em Matematica Aplicada.

Ainda havendo empate entre candidatos, passar-se-a a analise do 2° critério.

2° critério: Prova Dissertativa: Producéo escrita sobre Temas Atuais da Educacao

a)

Maior nota na prova dissertativa.

Permanecendo a situagdo de empate, passar-se-a a analise do 3° critério:

a)

Candidato de maior idade.
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6. RESULTADOS

6.1)

6.1.1)

6.12)

6.1.3)

6.14)

6.2)

6.3)

Havera a divulgacdo, no site https://mestrado.caedurif.net/?p=7218, dos resultados de cada etapa
(obedecendo ao critério de até 3 (irés) vezes o numero de vagas) do Processo Seletivo e do

resultado final, através de lista nominal, ordenada por classificagdo, com atribuicdo das notas de cada

candidato(a), inclusive os(as) desclassificados(as).

Homologacgéao das inscricdes - 16 de setembro de 2024.

Resultado das provas objetivas, juntamente com a validagdo do vinculo - 05 de novembro
de 2024.

Resultado das provas dissertativas - 13 de novembro de 2024.
Resultado provisério - 27 de novembro de 2024.

Resultado final - 02 de dezembro de 2024.

O CAEd/UFJF reserva-se o direito de publicar os resultados previstos nas alineas “b” e “c” em um
mesmo dia ou em dias distintos.

O candidato tera acesso ao espelho do cartdo-resposta das provas objetiva e dissertativa por meio
do site https://mestrado.caedunf.net/?p=7217. A disponibilizacdo dos espelhos esta prevista para
23 de outubro de 2024.

O candidato né&o classificado conforme o critério estabelecido tera acesso ao resultado da
prova objetiva por meio do site https://mestrado.caedunf.net/ (Disponivel em https://mestrado.
caedunf.net/?p=7217). A disponibilizacdo da nota da prova objetiva esta prevista para 05 de
novembro de 2024.

Os candidatos que atenderem ao requisito previsto no subitem 6.1, ou seja, aqueles que
ocuparem as posicoes de até 3 (irés) vezes o numero de vagas para o respectivo convénio/
contrato para o qual concorrerem, aplicando-se o mesmo critério aos concorrentes as vagas
franqueadas, tera acesso ao espelho de corre¢do da prova dissertativa por meio do site https://
mestrado.caedunf.net/?p=7217. A disponibilizacdo do espelho de corre¢do esta prevista para 13
de novembro de 2024.

A lista proviséria com os aprovados no Processo Seletivo 2024 sera divulgada a partir de 27 de
novembro de 2024, no site https://mestrado.caedunf.net/?p=7218.

A lista final com os aprovados no Processo Seletivo 2024 sera divulgada a partir de 02 de dezembro
de 2024, no site https://mestrado.caedunf.net/?p=7218.
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7. DOS RECURSOS

7.1)

7.2)

73)

7.4)

7.5)

76)

7.7)

7.8)

7.9)

7.10)

7.11)

Cabera, mediante a devida fundamentagéo, a arguicdo de impedimento e/ou suspei¢ao de membro(s)
da Comissao de Selecdo, a ser interposta, impreterivelmente, no prazo de 04 a 15 de setembro de
2024. A arguicao e/ou suspeicdo, bem como as eventuais provas que a respaldem, deverdao ser
encaminhadas por meio do e-mail mestrado@caed.urf.br, indicando-se no campo assunto “Arguicao
de impedimento e/ou suspei¢do de membro(s) da Comissao de Selegao”.

A Comissao de Selecdo do Mestrado tera até 24 (vinte e quatro) horas para responder aos recursos
sobre a argui¢ao e/ou suspeicao.

Cabera recurso na etapa de homologacdo das inscricbes, a ser interposto no prazo de 02
dias, a contar da data de publicacdo da lista, facultando-se a complementacdo documental.
Os recursos e a complementacdo documental deverao ser encaminhadas por meio do e-mail
mestrado@caed.unf.br, indicando-se no campo assunto “Homologacdo de Inscricao”. Pedidos
intempestivos serdo indeferidos.

A Comissao de Selecado do Mestrado tera até 24 (vinte e quatro) horas para responder aos recursos
sobre a homologacéao das inscrigcdes.

O candidato tera o prazo maximo de até 48 (quarenta e oito) horas apés a divulgagao do gabarito da
prova objetiva para interposicao de recurso referente as questdes da prova objetiva, mediante devida
fundamentagdo. Os recursos deverao ser solicitados por meio do site https://mestrado.caedunf.net/
(Disponivel em: https://recursosavaliacao.caedunf.net/sra/). Pedidos intempestivos serao indeferidos.

A Comisséao de Selecdo do Mestrado tera até 48 (quarenta e oito) horas para responder aos recursos
sobre o gabarito da prova objetiva.

O candidato terd o prazo maximo de até 48 (quarenta e oito) horas apds a divulgac¢do do resultado
da prova objetiva para interposicdo de recurso referente a nota da prova objetiva, mediante devida
fundamentagdo. Os recursos deverdo ser submetidos por meio do site https://mestrado.caedunf.net/
(Disponivel em: https://recursosavaliacao.caedunf.net/sra/). Pedidos intempestivos serdo indeferidos.

A Comisséao de Selecdo do Mestrado tera até 48 (quarenta e oito) horas para responder aos recursos
sobre a prova objetiva.

O candidato, para fins de interposicdo de recurso referente a validacdo de vinculo, terd o prazo
maximo de 48 (quarenta e oito) horas, a contar da publicacdo do resultado da analise, para apresentar
documento comprobatério de suas alegagbes a Contratante, no qual conste consignado seu
atendimento a todas as normas adicionais, sob pena de nédo ter sua prova dissertativa corrigida, nos
termos do subitem 5.5.4.4. Pedidos intempestivos serao indeferidos.

A Contratante tera o prazo maximo de 48 (quarenta e oito) horas para informar ao CAEd/UFJF sobre o
acolhimento ou nao do recurso apresentado pelo candidato referente a validagao de vinculo.

Os candidatos classificados em até 3 (trés) vezes o nimero de vagas, nos termos do subitem 6.1 deste
Edital, terdo o prazo maximo de até 48 (quarenta e oito) horas, apos a divulgacédo do resultado da
prova dissertativa, para interposicao de recurso referente a nota da prova dissertativa, mediante devida
fundamentacdo. Os recursos deverdo ser submetidos por meio do site https://mestrado.caedunf.net/
(Disponivel em: https://recursosavaliacao.caedur|f.net/sra/). Pedidos intempestivos serao indeferidos.
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7.12)

7.13)

7.14)

A Comissao de Selecado do Mestrado tera até 72 (setenta e duas) horas para responder aos recursos
sobre a prova dissertativa.

Os candidatos classificados em até 3 (trés) vezes o numero de vagas, nos termos do subitem 6.1
deste Edital, terdo o prazo maximo de até 48 (quarenta e oito) horas, apds a divulgagao do resultado
provisério, para interposicdo de recurso, mediante devida fundamentagéo. Os recursos deverao ser
submetidos por meio do site https://mestrado.caedunf.net/ (Disponivel em: https://recursosavaliacao.
caedunf.net/sra/). Pedidos posteriores serao indeferidos.

A Comissao de Sele¢do do Mestrado tera até 48 (quarenta e oito) horas para apresentar resposta ao
recurso do resultado provisorio.

8. MATRICULA

8.1)

8.1.1)

8.2)

8.3)

8.4)

8.5)

Os aprovados no Processo Seletivo 2024 deverao confirmar sua inscricdo no SIGA X no site https://
externo.unf.br/publico/home no dia 03 de dezembro de 2024. As instru¢des para a confirmagdo da
inscricdo e matricula serdo oportunamente divulgadas no site https://mestrado.caedurif.net/?p=7215

Exclusivamente para os candidatos vinculados as vagas ofertadas pela SEE/MG no ambito do
Projeto de Formacdo Continuada e Desenvolvimento Profissional dos Servidores da Educacgéo
(“Trilhas de Futuro — Educadores”), devera ser anexada a Carta de recomendacéao e anuéncia da
chefia imediata , no ato da realizagdo da matricula, conforme item 8.1, juntamente com os demais

documentos.

No dia 04 de dezembro de 2024 a Comissao de Sele¢ao ira homologar as inscricoes realizadas no
SIGA X.

No dia 05 de dezembro de 2024 os aprovados que realizaram sua inscri¢ao no SIGA X no "EDITAL DE
MATRICULA PPGP EM GESTAO E AVALIACAO DA EDUCAGAO PUBLICA 2024" deverao solicitar sua
matricula no site https://externo.uff.br/publico/home.

Os candidatos estrangeiros(as) podem ser matriculados(as) e mantidos(as) nos cursos com a
documentacédo exigida pela Portaria/SEIl Prograd/Propp/DRI n? 1.684, de 14 de outubro de 2022 ou
outra que vier a substitui-la.

A aprovacdo no Processo Seletivo, por si s6, hdo garante o ingresso no curso, sendo a efetivagcéo da
matricula na Coordenadoria de Assuntos e Registros Académicos (Cdara) o ato que garante a vaga.
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9. CRONOGRAMA

ATIVIDADE
Preenchimento do Formulario Eletrénico de Inscricdo
Arguicdo de Impedimento e/ou Suspei¢cdo de Membro(s) da
Comisséo de Selecdo
L Publicac&o da lista de Inscritos
Inscricdo

Interposicéo de recurso quanto a inscrigao

Resposta ao recurso quanto a inscrigdo

DATA

De 04 até 15/09/2024 (horario de Brasilia)
De 04 ate 15/09/2024 (horario de Brasilia)
16/09/2024

16 a 18/09/2024 (Conforme subitem 7.3)
19/09/2024 (Conforme subitem 7.4)

Emissdo do Comprovante Definitivo de Inscricdo pela internet | A partir de 07/10/2024
Realizacéo das provas objetiva e dissertativa 20/10/2024
Publicacdo dos gabaritos da prova objetiva 23/10/2024
Disponibilizagdo do espelho do cartdo-resposta das provas objetiva e dissertativa | 23/10/2024

Interposigao de recurso quanto ao gabarito da prova objetiva

Resposta ao recurso quanto ao gabarito da prova objetiva

Publicacdo das notas da prova objetiva

Disponibilizagdo da nota da prova objetiva (nos 3 blocos)

Interposicao de recurso da nota da prova objetiva

Resposta ao recurso da nota da prova objetiva

Publicacéo da validacédo do vinculo (responsabilidade das Contratantes)
Interposigao de recurso da validagéo do vinculo (diretamente com a Contratante)
Resposta ao recurso da validagéo do vinculo (responsabilidade das Contratantes)

Publicagédo das notas da prova dissertativa

Disponibilizagdo do espelho de correcao da prova dissertativa, obedecendo ao
critério de até 3 (trés) vezes o numero de vagas

Interposicao de recurso da nota da prova dissertativa

Resposta ao recurso da nota da prova dissertativa

Publicacéo do resultado provisorio

Interposigao de recurso do resultado provisorio

Resposta ao recurso do resultado provisério

Publicacédo do resultado final

Confirmacgao da Inscricdo no SIGA X (https://externo.unf.br/publico/home)
Homologagao da Comissao de Selegao das Inscri¢des realizadas no SIGA X
Solicitagdo de Matricula no SIGA X (https://externo.unf.br/publico/home)

Inicio das aulas: Encontro de Abertura - Presencial em Juiz de Fora (MG)*

23 a 25/10/2024 (Conforme subitem 7.5)
até 29/10/2024 (Conforme subitem 7.6)
05/11/2024

05/11/2024

05 a 07/11/2024 (Conforme subitem 7.7)
até 11/11/2024 (Conforme subitem 7.8)
05/11/2024

05 a 07/11/2024 (Conforme subitem 7.9)
até 11/11/2024 (Conforme subitem 7.10)

13/11/2024
13/11/2024

13 a 18/11/2024 (Conforme subitem 7.11)
até 22/11/2024 (Conforme subitem 7.12)
27/11/2024

27 a 29/11/2024 (Conforme subitem 7.13)
até 02/12/2024 (Conforme subitem 7.14)
02/12/2024

03/12/2024 (Conforme subitem 8.1)
04/12/2024 (Conforme subitem 8.2)
05/12/2024 (Conforme subitem 8.3)

20 a 24/01/2025
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10. LEI GERAL DE PROTECAO DE DADOS

10.1)

Em cumprimento a Lei 13.709 de 14 de agosto de 2018, Lei Geral de Protecdo de Dados Pessoais
(LGPD), o CAEd/UFJF fara coleta, tratamento e armazenamento de dados pessoais do candidato
participante do Processo Seletivo, para fins de registros académicos e atividades administrativas
relacionadas. O tratamento observara ao disposto na Resolugao n? 75/2021, do Conselho Superior da
UFJF, e baseia-se, sem prejuizo das demais, nas prerrogativas constantes do art. 42, inciso Il, alinea ‘b”;
art. 79, incisos lll e IX; art. 11, inciso Il, alineas “a” e “b”; art. 16, inciso |; e art. 23, caput.

11. DISPOSICOES FINAIS

11.1)

112)

11.3)

11.4)

115)

11.6)

11.7)

11.8)

11.9)
11.10)

11.11)

O contato para esclarecimento de quaisquer duvidas sera feito pelo e-mail mestrado@caed.urif.br ou
telefone (32) 4009-9282 ou pessoalmente, de segunda a sexta-feira, de 09:30 as 12:00 e das 14:30
as 17:00, na Assisténcia Académica do Programa, localizada na Avenida Eugénio do Nascimento,
numero 620, bairro Aeroporto em Juiz de Fora- MG .

A inscricdo do candidato, pressupondo conhecimento deste Edital, implicara expressa concordancia
com os respectivos termos e condi¢cdes nele estipulados.

Os prazos indicados neste Edital que estejam previstos em horas (24, 48 e 72 horas) terdo sua contagem
iniciada a partir do horario exato em que ocorrerem as respectivas publicagdes.

Os candidatos as vagas deverao observar, obrigatoriamente, as normas adicionais estipuladas pela
entidade com a qual mantém vinculo, bem como as normas adicionais estabelecidas pelo Programa
de Po6s-graduacgao para as vagas franqueadas, além das regras expostas neste Edital.

O processo de inscri¢do € de inteira responsabilidade do candidato, que devera observar, nas normas
adicionais a serem divulgadas no site https://mestrado.caedunf.net/?p=7214, se preenche os requisitos
estipulados pelas instituicdes contratadas/conveniadas. O Programa ndo se responsabilizara por
equivocos cometidos pelo candidato durante o processo de inscricdo. A ndo comprovacao do vinculo
com a instituicdo contratada/conveniada implicara na exclusao do candidato do Processo Seletivo.

Nao haverd, em hipétese nenhuma, apos o fechamento do periodo de inscri¢do, a possibilidade de
alteracao relativa ao tipo de vaga pleiteada e/ou mudanca do local de realiza¢do da prova, selecionado
no ato da inscri¢ao pelo candidato.

O Programa néo se obriga a divulgar lista de espera ao final do Processo Seletivo e a preencher as
vagas originadas de desisténcias de candidatos aprovados.

O Programa néo se compromete a preencher todas as vagas. Eventual convocacao dos excedentes
somente podera ocorrer apos a conclusao do Processo Seletivo.

O Programa nao se obriga a divulgar relagdo candidato/vaga.
Fica expressamente proibida a posse e 0 uso de armas de qualquer espécie.

Apds o fechamento dos portdes no horario estabelecido, ndo sera permitida a entrada tardia de
qualquer candidato.
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11.12)

11.13)

11.14)

11.15)

11.16)

11.17)

11.18)

11.19)

11.20)

Incumbe exclusivamente ao candidato certificar-se da correcdo dos dados de contato (telefone e
e-mail) fornecidos no momento da inscri¢do, os quais serao reputados validos para todos os fins,
inclusive de comunicacgao entre o Mestrado e os postulantes as vagas. O Mestrado nao se responsabiliza
por perdas de oportunidades decorrentes da auséncia de manifestagdo tempestiva em resposta aos
comunicados por ele efetivados.

A comunicacdo via e-mail entre candidato(a) e o Programa nao desobriga o(a) candidato(a) de
acompanhar as publicagbes sobre o Processo Seletivo no site.

As informacdes referentes as fases do Processo Seletivo serdo divulgadas no site do programa https://
mestrado.caedunf.net/.

Em situagdes de urgéncia, o Programa reserva-se o direito de contatar os candidatos por meio de
correio eletrénico ou ligacao telefénica, procedendo-se, em seguida, a formalizacdo de eventual
registro que se faga necessario no site do Mestrado.

Durante a realizacdo das etapas do Processo Seletivo, recomenda-se que o candidato acompanhe
com frequéncia as publicagbes realizadas no site do Programa, bem como consulte regularmente o
e-mail cadastrado no ato da inscrig&o, verificando, inclusive, a caixa de spam.

A admissao dos candidatos aprovados estara condicionada a assinatura e a publicagdo no Diario
Oficial dos contratos e convénios a serem firmados entre a UFJF e os Contratantes, os quais darao
respaldo as previsdes contidas neste Edital, bem como a reserva das vagas por contrato/convénio.

Os documentos referentes ao presente Processo Seletivo, na forma digital ou fisica, serdo arquivados
por 1 (um) ano apos a homologag¢dao do mesmo.

Questdes omissas serdo decididas pela Comisséo de Sele¢ao.

A Comisséo de Selecdo sera composta pelos docentes Eliane Medeiros Borges, Wagner Silveira
Rezende e Cassiano Caon Amorim.

04 de setembro de 2024.

Profa. Eliane Medeiros Borges

Coordenadora do Programa de Pés-Graduagéao Profissional
em Gestao e Avaliagdo da Educacéo Publica
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ANEXO I

MODELO DE AUTODECLARACAO PARA CANDIDATOS PRETOS E PARDOS

Eu, )

CPF n? , portador(a) do documento de identidade n?® ,

declaro para o fim especifico de atender ao EDITAL DE SELECAO PARA INGRESSO NO PROGRAMA DE POS-
GRADUACAO PROFISSIONAL EM GESTAO E AVALIAGAO DA EDUCAGAO PUBLICA, no ano de ,

da Universidade Federal de Juiz de Fora, que sou . Estou ciente de que, se for detectada

falsidade desta declaracao, estarei sujeito(a) a penalidades legais.

Local e data

Assinatura do Candidato
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ANEXO I

MODELO DE AUTODECLARACAO PARA CANDIDATOS ORIUNDOS
DE POVOS E COMUNIDADES TRADICIONAIS

Eu, )

CPF n® , portador(a) do documento de identidade n? ,

declaro para o fim especifico de atender ao EDITAL DE SELECAO PARA INGRESSO NO PROGRAMA DE POS-
GRADUAGCAO PROFISSIONAL EM GESTAO E AVALIAGAO DA EDUCAGAO PUBLICA, no ano de ,

da Universidade Federal de Juiz de Fora, que sou originario de . Estou ciente de que, se

for detectada falsidade desta declaracao, estarei sujeito(a) a penalidades legais.

Local e data

Assinatura do Candidato
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ANEXO IV

MODELO DE AUTODECLARACAO PARA CANDIDATOS QUE SE AUTODECLARAM
COMO PESSOAS TRANS (TRANSGENEROS, TRANSEXUAIS E TRAVESTIS)

Eu,

CPF n® , portador(a) do documento de identidade n?

declaro para o fim especifico de atender ao EDITAL DE SELECAO PARA INGRESSO NO PROGRAMA DE POS-
GRADUAGCAO PROFISSIONAL EM GESTAO E AVALIAGAO DA EDUCAGAO PUBLICA, no ano de

da Universidade Federal de Juiz de Fora, que sou uma pessoa . Estou ciente de que,

se for detectada falsidade desta declaracao, estarei sujeito(a) a penalidades legais.

Local e data

Assinatura do Candidato
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ANEXO V

MODELO DE AUTODECLARACAO PARA CANDIDATOS QUE SE
AUTODECLARAM COMO PESSOA COM DEFICIENCIA

Eu, )

CPF n® , portador(a) do documento de identidade n2 ,

declaro para o fim especifico de atender ao EDITAL DE SELECAO PARA INGRESSO NO PROGRAMA DE POS-
GRADUAGAO PROFISSIONAL EM GESTAO E AVALIACAO DA EDUCAGAO PUBLICA, no ano de ,
da Universidade Federal de Juiz de Fora, que sou pessoa portadora de deficiéncia, nos termos do Art. 22da Lei
n? 13.146/2015 e do Art. 42 do Decreto n? 3.298/1999. Estou ciente de que, se for detectada falsidade desta

declaragao, estarei sujeito(a) a penalidades legais.

Local e data

Assinatura do Candidato
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ANEXO VI

MODELO DE AUTODECLARACAO PARA CANDIDATOS QUE SE
AUTODECLARAM COMO PESSOAS REFUGIADAS, SOLICITANTES DA
CONDICAO DE REFUGIADO E IMIGRANTES HUMANITARIOS.

Eu,

CPF n? , portador(a) do documento de identidade n®

declaro para o fim especifico de atender ao EDITAL DE SELECAO PARA INGRESSO NO PROGRAMA DE POS-
GRADUACAO PROFISSIONAL EM GESTAO E AVALIACAO DA EDUCACAO PUBLICA, no ano de

da Universidade Federal de Juiz de Fora, que sou refugiado (origem) . Estou ciente de

que, se for detectada falsidade desta declaracao, estarei sujeito(a) a penalidades legais.

Local e data

Assinatura do Candidato

29



ANEXO VII

MODELO DE AUTODECLARACAO PARA CONCORRER NA MODALIDADE
DE RESERVA DE VAGAS PARA PESSOAS COTISTAS

Eu, ,

candidato(a) ao Processo Seletivo do Programa de Pés-Graduacao Profissional em Gestao e Avaliagao da
Educacédo Publica da Universidade Federal de Juiz de Fora, portador(a) do documento oficial de numero

, expedido por , CPF: , estou ciente, li

e concordo com as regras do EDITAL DE SELECAO PARA INGRESSO NO PROGRAMA DE POS-GRADUAGCAO
PROFISSIONAL EM GESTAO E AVALIACAO DA EDUCAGCAO PUBLICA e declaro-me pessoa (marcar apenas
uma opc¢ao):

O negra

o indigena

O cigana

o comunidades ou povos tradicionais

o trans (travesti, transexual, transgénera)

o com deficiéncia

O migrante humanitaria ou refugiada

Por essa razao, opto por concorrer as vagas reservadas para o grupo de pessoas beneficiarias da modalidade

Cotas assinalado acima.
Estou ciente de que se for detectada falsidade desta declaragéo, estarei sujeita(o) a penalidades legais.

Nestes termos, pede-se deferimento.

Local e data

Assinatura do Candidato

30






15510 @ W - O .l B E

Q =

ACOMPANHAMENTO DE
INSCRIGAO 2024

Visualizagao do espelho de correcio da prova dissertativa

I Corretor 32047 [

o
Situagdo NORMAL NORMAL
|- REGISTRC. 2000 2000
11 - TEMATIPOLOGIA 2000 500
Il - COERENCIA 2000 1000
- COESAD 2000 1500




| Sistema de Recursos de Avalia, X e 4-Tutoriel-Acessc-a-Comreran. X fo Acompanhemento de inscrighe. X A9 Mestrado em Gestao & Avaliar: X =

(&) 2% mestrado.caedufjf.net/acompanhamenta-de-inscrican-2024/ & W D
Inicio  Prograrma  Normas e Politicas Internas  DissertagGes Repositorio  Editais  Selc Editerial  Grupos de Pesquisa  Transparéncia Q
~ ~ ~ -
P pG GEmocsece | || vissouce reoees MESTRADO EM GESTAO E AVALIACAO DA EDUCACAO PUBLICA
Pbics DE JUZDEFORA
PROCRAMA DE POS-CRADUACAQO PROFISSIONAL

ACOMPANHAMENTO DE INSCRICAO 2024

Visualizag3o do espelho de correcio da prova dissertativa

Corretor 23452 Corretor 52186
Situagao NORMAL NORMAL
|- RECISTRO 2006 20,00
|1 - TEMAMIPOLOGIA 25,00 \2c00
11 - COERENCIA 25,00 2500
[Iv - coesao 20.00 l2500

VOLTAR



TUTORIAL

RESULTADO - Mestrado

(Vista do espelho de correcao da prova
dissertativa)



CA E CENTRO DE POLITICAS PUBLICAS UNIVERSIDADE FEDERAL
E AVALIAGAC DA EDUCAGAO DE JUIZ DE FORA

CONTEUDO:

1. Vista do espelho de correcdo da prova dissertativa



CA E CENTRO DE POLITICAS PUBLICAS UNIVERSIDADE FEDERAL
E AVALIAGAC DA EDUCAGAO DE JUIZ DE FORA

RESULTADO - Mestrado

Este documento visa orientar os candidatos classificados em até 03 (trés) vezes o numero de
vagas, nos termos do subitem 6.1 do Edital Processo Seletivo 2024, a visualizarem o espelho de

corregao da prova dissertativa.

1. Vista do espelho de correcao da prova dissertativa

Para acessar a vista do espelho de correcido o usudrio devera acessar a url

https://mestrado.caedufif.net/processo-seletivo-discente-2024/acompanhamento-de-

inscricao-2024/ e efetuar o login, informando seu CPF e senha.
Login

Digite seu CPF:
Senha:

ENTRAR ESQUECI MINHA SENHA SAIR

O sistema retornara o nimero de inscrigdo, nome do candidato e o link ‘Visualizagdo do espelho

de correc¢do da prova dissertativa’

NuUmero de inscricdo: XXXXXX

Nome do Candidato: AAAA AAAAA AAA AAAAA

1 Visualizacdo do espelho de correcdo da prova dissertativa

Ao clicar no link ‘Visualizagdo do espelho de corre¢do da prova dissertativa’ o sistema

disponibilizara a tela com os resultados da prova dissertativa.

Para retornar a tela ‘Acompanhamento de Inscricdo/Resultado’, basta clicar no bot3o ‘Voltar'.

Conforme subitem 5.5.5.1.4 do Edital Processo Seletivo 2024, os critérios para corre¢ao da prova

dissertativa sdo:


https://mestrado.caedufjf.net/processo-seletivo-discente-2024/acompanhamento-de-inscricao-2024/
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CA E CENTRO DE POLITICAS PUBLICAS UNIVERSIDADE FEDERAL
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a) A questdo discursiva sera corrigida por 2 (dois) corretores de forma independente, sem que
um conheca a nota atribuida pelo outro. As questdes discursivas serdo avaliadas considerando
as seguintes competéncias para producdo de texto: Registro, Tema/Tipologia, Coeréncia e

Coesdo;

b) Caso haja discrepancia de mais de 5 (cinco) pontos no valor atribuido as competéncias pelas
duas corregBes, a questdo passard por uma terceira correcdo. A nota atribuida pelo terceiro

corretor sera soberana sobre as demais;
c) Caso a correcdo ndo apresente discrepancia, conforme estabelecido na alinea “b”,
prevalecerd a média das notas atribuidas nas duas corre¢ées. Desta forma, serd exibido somente

um espelho de correcdo, conforme exemplificado nas situacdes mostradas abaixo:

Sem discrepancia

Visualizacdo do espelho de correcio da prova dissertativa

Corretor 50012 Corretor 51818
Situacao MNORMAL MNORMAL
I - RECISTRO -] &
Il - TEMA/TIPOLOGIA =) 1=}
Il - COERENCIA =] 1]

IV - COESAD

[
[

VOLTAR

Discrepancia entre notas

Visualizacdo do espelho de correcdo da prova dissertativa

Corretor 50019 Corretor 51818 Corretor 30882
Situacio NORMAL NORMAL NORMAL
| - REGISTRO 10 5 10
Il - TEMATIPOLOGIA 5 25 10
11 - COERENCIA 10 10 10
IV - COESAD 10 5 o]
VOLTAR



CA E CENTRO DE POLITICAS PUBLICAS UNIVERSIDADE FEDERAL
E AVALIAGAO DA EDUCAGAO DE JUIZ DE FORA

Outras discrepancias (conforme alinea “j” do subitem 5.5.5.1.4 do Edital Processo Seletivo

2024)

Visualizacdo do espelho de correcao da prova dissertativa

Corretor 50019 Corretor 51818 Corretor 30882
Situacao FUCA AO TEMA NORMAL FUGA AO TEMA
| - RECISTRO 10
Il - TEMA/TIPOLOGIA 25
111 - COERENCIA 10
IV - COESAO 5
VOLTAR



Visualizacao do espelho de correcdo da prova dissertativa

Corretor 32047 Corretor 32048
Situacéo NORMAL NORMAL
| - REGISTRO 15.00 15.00
Il - TEMA/TIPOLOGIA 15.00 10.00
Il - COERENCIA 10.00 15.00
IV - COESAO 10.00 15.00

Senhora banca examinadora, como 0 exposto acima apesar de estar no
limite de 5 pontos de diferenga entre os dois corretores ficou algo muito
controverso, pois no item Il, lll e o IV diferenca em ambos foi 5 acarretando um

substancial queda em minha nota.

| Registro- Essa nota ndo se sustenta pelo fato do texto apresentar
linguagem formal o tempo todo, inclusive vocabulério rebuscado e adequado a

tipologia de texto.

Iltem Il Tema/Tipologia- O assunto proposto relacionado a Educacéo
integral foi totalmente desenvolvido, inclusive fazendo parte da argumentacéo
os textos bases do certame, onde fora dito a diferenciacdo entre Educacao
integral e tempo integral o referencial tedrico foi o artigo Anisio Teixeira e a
Educacéo integral, assim como a aproximagéao entre o aluno real fora utilizado o
artigo A avaliacdo da educacao basica escrito por Cavaliere, ou seja uma base
para a escrita de um texto dissertativo/argumentativo e a apresentacdo da
ideias através de argumentos fortes e coerentes com a proposto, o fato que o
texto apresentou o tema e foi desenvolvido com base argumentativa forte através
de referencial tedrico forte.

Item Il Coeréncia- No texto foi apresentado dois problemas a serem
resolvidos, sendo o primeiro o entendimento entre o real significado da Educacéo
integral em contraponto ao tempo integral que seria apenas uma jornada
estendida e o segundo problema as praticas descontextualizados, ou seja o texto
foi totalmente claro em sua proposta, seguindo as ordens dos paragrafos com
inicio na apresentacdo de ideias, apresentando o problema no segundo e

terceiro paragrafo e finalizado no quarto paragrafo com a apresentacdo da



possivel solugcéo, ndo ha de maneira alguma algum embaraco que justifique essa
nota.

Item IV Coeséao- O principal problema que possa causar desentendimento
com relacéo a coesao e o mal uso dos conectivos 0 que ndo houve nesse caso,
pelo contrario tiveram muitos exemplos de bom uso, exemplo: foi utilizado o
conectivo (e) na ligacéo de ideias, quando contraposicéao foi utilizado o (apesar),
assim como o uso de complementacao de ideias através do (ndo apenas).

Acredito que ha fui prejudicado pela disgrafia, ou seja uma letra
de dificil entendimento o que foge da ideia do certame que é apresentacdo e o
desenvolvimento do tema, excelentissima banca peco encarecidamente que

reconsidere minha nota, pois senti que fui muito prejudicado.



Os critérios para correcao da prova dissertativa sdo os seguintes:

a) A questdo discursiva serad corrigida por 2 (dois) corretores de forma independente, sem
que um conheca a nota atribuida pelo outro. As questdes discursivas serdo avaliadas
considerando as seguintes competéncias para producao de texto: Registro, Tema/Tipologia,
Coeréncia e Coesdao;

b)  Caso haja discrepancia de mais de 5 (cinco) pontos no valor atribuido as competéncias pelas
duas correcdes, a questdo passara por uma terceira correcao. A nota atribuida pelo terceiro
corretor sera soberana sobre as demais;

c) Casoacorrecdonado apresente discrepancia, conforme estabelecido na alinea "b”, prevalecera
a média das notas atribuidas nas duas correcdes,
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Visualizacao do espelho de correg¢ao da prova dissertativa

Corretor 32047 Corretor 52186
Situacao NORMAL NORMAL
| - REGISTRO 20.00 20,00
Il - TEMA/TIPOLOGIA 20.00 20.00
Il - COERENCIA 15.00 20.00
IV - COESAQ 20.00 20.00

VOLTAR
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Visualizacao do espelho de correcao da prova dissertativa

Situacao

| - REGISTRO

Il - TEMA/TIPOLOGIA
Il - COERENCIA

IV - COESAQ

Corretor 32047
NORMAL
20.00
15.00
15.00
15.00

Corretor 52186
NORMAL
20.00

15.00

20.00
20.00
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Visualizacao do espelho de correcao da prova dissertativa

Corretor 32047 Corretor 32048
Situacao NORMAL NORMAL
| - REGISTRO | 15.00 15.00
I - TEMA/TIPOLOGIA | 15.00 15.00
Il - COERENCIA 115.00 15.00

IV - COESAO 15.00 15.00

VOLTAR
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RECURSO — NOTA DA PROVA DISSERTATIVA.

I (\SCRICAO 100149

Considerando os critérios de corre¢ao do edital 2024, conforme abaixo:

5.5.5.1.4) Os critérios para correcdo da prova dissertativa sdo os seguintes:

a) A questao discursiva sera corrigida por 2 (dois) corretores de forma independente, sem que um conheca a
nota atribuida pelo outro. As questdes discursivas serdo avaliadas considerando as seguintes competéncias para
producdo de texto: Registro, Tema/Tipologia,

Coeréncia e Coesao;

b) Caso haja discrepancia de mais de 5 (cinco) pontos no valor atribuido as competéncias pelas duas corregoes, a
questdo passard por uma terceira correcao. A nota atribuida pelo terceiro corretor sera soberana sobre as
demais;

c¢) Caso a correcao nao apresente discrepancia, conforme estabelecido na alinea “b”, prevalecerd a média das
notas atribuidas nas duas correcdes;

Corretor 52186 Corretor 32048

Situacio NORMAL NORMAL soma das media das
. natas notas
| - REGISTRO 20 15 35 17.5
I - TEMATIFOLOGIA 15 20 35 17.5
Il - COERENCIA 20 15 35 17.5
IV - COESAD 20 15 35 17.5
soma das médias 70,0
soma das médias divididas por4 17.5

Considerando que, o maximo de pontos, como a soma dos itens, que se pode atingir é 80, entdo 80 pontos
representam 100% dos pontos, que dividido pelos itens é igual a 20 pontos, o valor maximo de pontos
atribuidos a prova dissertativa. Entdo teremos:

80=20

Considerando as notas atribuidas a minha prova dissertativa, somando-se as notas dos dois corretores e
chegou-se ao total de 70 pontos que, divididos por quatro itens, chegou-se a média de 17,5.
Considerando que 80=20 70=x

Aplicando a regra de trés, teremos:

80x=1400 x=1400/80=17,5

Concluindo: Entdo, 17,5 devera ser o valor de minha nota na prova dissertativa e ndo 14,0, conforme resultado
apresentado na prova dissertativa publicada em 13/11/2024.

Atenciosamente,
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Visualizac@o do espelho de corregao da prova dissertativa
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18/11/2024, 02:29 Programa de Pés-Graduagao Profissional

Visualizacao do espelho de correcao da prova dissertativa

Corretor 32047 Corretor 52186
Situag&o NORMAL NORMAL
| - REGISTRO 20.00 20.00
Il - TEMA/TIPOLOGIA 15.00 15.00
[l - COERENCIA 15.00 15.00
IV - COESAO 15.00 15.00
VOLTAR
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TEMA/TIPOLOGIA

Peco respeitosamente a oportunidade de ter revista a nota atribuida ao critério
“TEMA/TIPOLOGIA” na minha resposta discursiva. Considero que, na avaliagao do
presente quesito, houve excessivo desconto por parte de um dos corretores, levando
em consideragao o fato de que atendi precisamente ao género textual exigido no
enunciado e cumpri devidamente com a tarefa de responder aos questionamentos

estabelecidos pela banca.

Em primeiro plano, no que se refere a estruturacdo global da minha redacao, a
maneira pela qual organizo meus argumentos se faz clara: estabeleci a premissa
fundamental a partir da qual desenvolvo o texto logo no primeiro paragrafo (I. 01-11),
contextualizado devidamente a discussdo do tema. Em seguida, ao longo dos
paragrafos argumentativos (I. 12-22, |. 23-30 e |. 31-37), desdobro meu ponto de vista
em argumentos com objetivo claro e com organizacéo precisa. Por fim, na conclusao
(I. 38-43), recupero as ideias centrais trabalhadas ao longo do texto, defendendo
medidas para resolver os problemas apontados e deflagrando a costura plena da

redacao.

Sob tal prisma, destaco que a organizacdo geral da minha redacdo se
enquadra precisamente na definicdo de lkeda (2022) a respeito do texto dissertativo-
argumentativo, a saber: unidade textual que se se busca, por meio da mobilizacdo de
conhecimentos de mundo, a persuasao do leitor a respeito de determinado ponto de
vista, em estruturacdo ordenada em introdugédo-desenvolvimento-concluséo,
desdobrada de maneira estratégica e progressiva — justamente, conforme exposto, a

estruturacédo da redacdo por mim formulada.

Aléem disso, é digno de nota o adequado atendimento das exigéncias
estabelecidas pelo enunciado: no primeiro paragrafo, aponto a implantacdo da

educacéo integral como uma das metas do Plano Nacional de Educacéo, destacando



o atendimento a estudantes que se encontram em vulnerabilidade social como
prioridade (I. 01-05). Nesse esteio, defendo que seja promovida uma educacao de
gualidade, pautada em um contexto humano e no interesse pelo aprendizado (l. 06-

11).

Em seguida, coloco em evidéncia o ambiente escolar como espaco privilegiado
para o desenvolvimento de competéncia socioemocionais, as quais possuem impacto
sensivel no desenvolvimento académico (I. 12-16). Destaco, portanto, que a
aprendizagem dos alunos deve se dar para além dos componentes curriculares, com
base no reconhecimento do estudante como sujeito autbnomo que deve se preparar

para tomar decisdes sobre sua vida (I. 17-22).

No paragrafo subsequente, reforco a necessidade de se construir um ambiente
de equidade na escola como meio para oferecer uma educacgéo de qualidade (I. 23-
26). Dentro dessa perspectiva, destaco o papel do educador em proporcionar
atividades significativas e contextualizadas com base na realidade dos alunos,
rompendo com modelos rigidos de construcdo do conhecimento (I. 26-30). Alinho,
pois, 0 ponto de vista defendido com as diretrizes previstas na Base Nacional Comum
Curricular (BNCC), que estabelecem tal adequacdo contextual como base de um

ensino pautado nas necessidades dos alunos.

No quarto paragrafo, discorro sobre a existéncia de desafios para efetivar a
implantacéo da educacéao integral, colocando em questédo a presuncao, presente no
senso comum, de que essa modalidade serviria apenas para extensado do tempo dos
alunos na escola — postura reiteradamente descartada ao longo da redacéo, visto que
0 primeiro e 0 segundo paragrafos fazem mencéo explicita a extensao da educacao
integral (I. 31-24). Destaco, ainda, o fato de que muitas familias reconhecem a escola
em tempo integral como um ambiente de protecdo para seus filhos, tendo em vista
eventual movimentagcao criminosa na comunidade em que se insere a instituicao (l.

34-37).



Por fim, reconheco a importancia da escola na promoc¢ao de uma educacéo
multipla, com potencial de formar sujeitos auténomos, defendendo que ela se
configure como ambiente inclusivo e acolhedor, em que os estudantes se sintam
valorizados, apoiados em suas trajetorias e amparados com possibilidades de

crescimento pessoal e académico (I. 38-43).

Ante 0 exposto, reitero a percepcéo de que a atribuicdo de 15 pontos, feita por
um dos corretores, € demasiadamente rigida e incompativel com a qualidade do texto
apresentado. Por isso, peco respeitosamente a majoracdo da nota para 20 pontos,
totalizando 40 pontos, na soma dos dois corretores, para 0 critério

“TEMA/TIPOLOGIA”.
Referéncias:
BRASIL. Ministério da Educacéo. Base Nacional Comum Curricular. Brasilia, 2018.

BRASIL. Plano Nacional de Educacdo (PNE). Lei Federal n° 10.172, de
9/01/2001.Brasilia: MEC, 2001c. BRASIL.

IKEDA, Sumiko Nishitani. Estrutura e Textura de um Texto Dissertativo-

Argumentativo. Pontes, 2022.
COERENCIA

A douta banca examinadora, pleiteio respeitosamente a revisdo da nota
atribuida ao critério “COERENCIA” em minha resposta discursiva. Tendo em vista o
devido encadeamento das ideias no texto, a auséncia de contradicies e a
manutencao de linha argumentativa clara e estrategicamente desdobrada, considero
gue a penalidade atribuida ao critério por um dos corretores foi excessiva, sendo,

pois, justa a estabilizacdo da nota em 20 pontos para as duas corre¢oes.



Como se V&, a linha de apresentacao das ideias € clara e precisa: no paragrafo
inicial, apds mencionar o Plano Nacional da Educacéo, discorro sobre a importancia
da educacao integral e aponto as premissas por meio das quais ela deve se efetivar
(I. 01-11). Em seguida, desdobro estrategicamente uma das dimensdes dessa
modalidade de ensino ao discorrer sobre as competéncias socioemocionais,
destacando a importancia do seu desenvolvimento (l. 12-22). Prossigo com a linha de
discusséo ao estabelecer a igualdade no ambiente escolar e a adequacédo da pratica
docente ao cotidiano do aluno como elementos fundamentais para a implantacéo,
com sucesso, da educacao integral (1. 23-30). Contraponho, entdo, o cenério desejado
aos desafios a efetivacdo dessa politica, reiterando sua importancia para o progresso
da sociedade e para o desenvolvimento integral do estudante (I. 31-37). Finalmente,
concluo retomando as ideias gerais da redacéo e defendendo um modelo de escola

compativel com as premissas defendidas ao longo do texto (l. 38-43).

Desse modo, ndo havendo rupturas, incompletudes, mudancas bruscas de
assunto ou contradicao, ndo hé razdes para avaliagdo da redacdo em 15 pontos no
critério “COERENCIA”. Por isso, pleiteio a majoracdo da nota do primeiro corretor
para 20 pontos, de modo a resultar em 40 pontos a avaliacdo somada do presente

guesito.
Referéncias:

KOCH, Ingedore Villaga. TRAVAGLIA, Luiz Carlos. A Coeréncia Textual. Editora

Contexto, 1990.



Visualizacao do espelho de correcdo da prova dissertativa

Corretor 32047 Corretor 32048
Situacéo NORMAL NORMAL
| - REGISTRO 15.00 15.00
Il - TEMA/TIPOLOGIA 15.00 10.00
Il - COERENCIA 10.00 15.00
IV - COESAO 10.00 15.00

Senhora banca examinadora, como 0 exposto acima apesar de estar no
limite de 5 pontos de diferenga entre os dois corretores ficou algo muito
controverso, pois no item Il, lll e o IV diferenca em ambos foi 5 acarretando um

substancial queda em minha nota.

| Registro- Essa nota ndo se sustenta pelo fato do texto apresentar
linguagem formal o tempo todo, inclusive vocabulério rebuscado e adequado a

tipologia de texto.

Iltem Il Tema/Tipologia- O assunto proposto relacionado a Educacéo
integral foi totalmente desenvolvido, inclusive fazendo parte da argumentacéo
os textos bases do certame, onde fora dito a diferenciacdo entre Educacao
integral e tempo integral o referencial tedrico foi o artigo Anisio Teixeira e a
Educacéo integral, assim como a aproximagéao entre o aluno real fora utilizado o
artigo A avaliacdo da educacao basica escrito por Cavaliere, ou seja uma base
para a escrita de um texto dissertativo/argumentativo e a apresentacdo da
ideias através de argumentos fortes e coerentes com a proposto, o fato que o
texto apresentou o tema e foi desenvolvido com base argumentativa forte através
de referencial tedrico forte.

Item Il Coeréncia- No texto foi apresentado dois problemas a serem
resolvidos, sendo o primeiro o entendimento entre o real significado da Educacéo
integral em contraponto ao tempo integral que seria apenas uma jornada
estendida e o segundo problema as praticas descontextualizados, ou seja o texto
foi totalmente claro em sua proposta, seguindo as ordens dos paragrafos com
inicio na apresentacdo de ideias, apresentando o problema no segundo e

terceiro paragrafo e finalizado no quarto paragrafo com a apresentacdo da



possivel solugcéo, ndo ha de maneira alguma algum embaraco que justifique essa
nota.

Item IV Coeséao- O principal problema que possa causar desentendimento
com relagéo a coesao e o mal uso dos conectivos 0 que ndo houve nesse caso,
pelo contrario tiveram muitos exemplos de bom uso, exemplo: foi utilizado o
conectivo (e) na ligacéo de ideias, quando contraposicéao foi utilizado o (apesar),
assim como o uso de complementacao de ideias através do (ndo apenas).

Acredito que ha fui prejudicado pela disgrafia, ou seja uma letra
de dificil entendimento o que foge da ideia do certame que é apresentacdo e o
desenvolvimento do tema, excelentissima banca peco encarecidamente que

reconsidere minha nota, pois senti que fui muito prejudicado.
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P 001 R: 000371

# PPGP 2024 |

CARTAO RESPOSTA
QUESTAO DISSERTATIVA -

MUNICIPIO/UF: JUIZ DE FORA/MG

INSTRUCDES

+ Verifique se 0 nUmero da sua inscrigdo impresso neste CARTAQ
RESPOSTA esta correto.

* Este & 0 Unico documento que serd usado. para a correcao.
Nao 0 amasse, ndo o dobre nem o rasure.

- N3o assine nem escreva o seu nome neste CARTAQ RESPOSTA.

+ Nao serd permitido o uso de lapis, Iapiseira (grafite) e borracha
neste CARTAO RESPOSTA.

+ N3o havera substituigdo deste CARTAQ RESPOSTA por erro de
preenchimento do CANDIDATO.

LOCAL DE APLICACAQ: ESCOLA ESTADUAL ANTONIO CARLOS

PPG P g

SALA
004

__INSCRICAD
100379

CADERNO: B

MALOTE
195400000761-92
PACOTE
195400000748-18
PARA USO EXCLUSIVO DO APLICADOR

1954000003980288

+ Resposta com 19 (dezenove) linhas escritas, qualquer que seja

o conteldo, sera considerada "Texto Insuficlente” e receberd
nota zero. Sera considerada para corregdo, efetivamente,
2 resposta com 20 (vinte) linhas escritas ou mais, nao. sendo
possivel exceder o nimero de linhas que consta no CARTAO
RESPOSTA.

+Serd considerado como questdo “‘Anulada’ o texto que

estiver fora do espaco delimitado pelo CARTAO RESPOSTA,
contendo impropérios, desenhos, outras formas propositais
de anulacio e/ou rasuras.
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